
　

ＧｒａｎｄＶｉｓｉｔｔｏＣｈｉｎａ：ＨｉｓｔｏｒｉｃａｌＳｉｇｎｉｆｉｃａｎｃｅｏｆ
Ｔａｇｏｒｅ’ｓＣｈｉｎａＶｉｓｉｔ

ＷｅｉＬｉｍｉｎｇ

Ａｂｓｔｒａｃｔ　ＴｈｉｓｅｓｓａｙｃｏｎｔｅｎｄｓｔｈａｔＴａｇｏｒｅ’ｓ１９２４Ｃｈｉｎａｖｉｓｉｔｉｓａｇｒｅａｔｅｖｅｎｔｉｎｔｈｅ
ａｎｎａｌｓｏｆｔｈｅｍｏｄｅｒｎＣｈｉｎｅｓｅｃｕｌｔｕｒａｌｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔａｎｄｔｈｅａｎｎａｌｓｏｆＳｉｎｏＩｎｄｉａｎｒｅ
ｌａｔｉｏｎｓｈｉｐ．Ｉｔｃｒｅａｔｅｄａｈｕｇｅｉｍｐａｃｔｏｎｔｈｅｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔｏｆｃｕｌｔｕｒｅ，ｅｓｐｅｃｉａｌｌｙｔｈａｔｏｆ
ｔｈｅｎｅｗｌｉｔｅｒａｔｕｒｅｉｎＣｈｉｎａ．Ｔｈｅｓｅｃｏｎｃｌｕｓｉｏｎｓｏｆｍｉｎｅｍａｙｂｅｄｉｖｅｒｇｅｎｔｆｒｏｍｔｈｅ
ｇｅｎｅｒａｌｖｉｅｗ．Ｉｓｈａｌｌｓｐｅｌｌｏｕｔｍｙｐｒｏｐｏｓｉｔｉｏｎｉｎｔｈｒｅｅｓｅｃｔｉｏｎｓ：（１）ｔａｋｉｎｇａｍａｃｒｏ
ａｎｄｐｏｓｉｔｉｖｅｓｔａｎｄｐｏｉｎｔｔｏｆｉｎｄｔｈｅｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｃｅｏｆＴａｇｏｒｅ’ｓ１９２４Ｃｈｉｎａｖｉｓｉｔｆｒｏｍａ
ｃｉｖｉｌｉｚａｔｉｏｎａｌｐｅｒｓｐｅｃｔｉｖｅ，（２）ｅｘａｍｉｎｉｎｇｔｈｅｍｉｓｕｎｄｅｒｓｔａｎｄｉｎｇｓａｎｄｄｉｓｔｏｒｔｉｏｎｓｉｎ
Ｃｈｉｎｅｓｅａｎｄｆｏｒｅｉｇｎｍｅｄｉａｒｅｇａｒｄｉｎｇｔｈｉｓｖｉｓｉｔ，ａｎｄ（３）ｐｏｎｄｅｒｉｎｇｕｐｏｎｄｅｅｐｌｙｗｈａｔ
ＴａｇｏｒｅｓａｉｄｉｎＣｈｉｎａｗｈｅｎｗｅａｒｅｎｏｗｉｎａｎｅｗｅｒａ．
Ｋｅｙｗｏｒｄｓ　Ｔａｇｏｒｅ；Ｃｈｉｎａｖｉｓｉｔ；ＴａｌｋｓｉｎＣｈｉｎａ；ＳｉｎｏＩｎｄｉａｎｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐ
Ａｕｔｈｏｒ　ＷｅｉＬｉｍｉｎｇｉｓａｓｓｏｃｉａｔｅｐｒｏｆｅｓｓｏｒａｔｔｈｅＲｅｓｅａｒｃｈＣｅｎｔｅｒｏｆＥａｓｔｅｒｎＬｉｔｅｒａ
ｔｕｒｅ，ＰｅｋｉｎｇＵｎｉｖｅｒｓｉｔｙ（Ｂｅｉｊｉｎｇ１００８７１Ｃｈｉｎａ），ｍａｊｏｒｉｎｇｉｎＩｎｄｉａｎｍｏｄｅｒｎｌｉｔｅｒａ
ｔｕｒｅ．Ｅｍａｉｌ：ｌｍｗｅｉ＠ｐｋｕ．ｅｄｕ．ｃｎ

ＰｅｏｐｌｅｏｆｍｙｇｅｎｅｒａｔｉｏｎｂｏｒｎａｎｄｂｒｏｕｇｈｔｕｐｉｎｔｈｅＰｅｏｐｌｅ’ｓＲｅｐｕｂｌｉｃｏｆＣｈｉｎａｄｏ
ｎｏｔｈａｖｅａｎｙｐｅｒｃｅｐｔｉｖｅｕｎｄｅｒｓｔａｎｄｉｎｇｏｆｔｈｅｓｃｅｎｅｏｆｔｈｅ１９２０ｓ．ＰｒｏｆｅｓｓｏｒＪｉＸｉａｎ
ｌｉｎ，ｌａｔｅｌａｍｅｎｔｅｄｄｏｙｅｎｏｆＣｈｉｎａ’ｓＩｎｄｉａｓｔｕｄｉｅｓ，ｗａｓａｗｉｔｎｅｓｓｏｆｈｉｓｔｏｒｙ．Ｈｅｓａｗ
Ｔａｇｏｒｅｉｎ１９２４ｗｈｅｎｈｅｗａｓｓｔｕｄｙｉｎｇｉｎａｍｉｄｄｌｅｓｃｈｏｏｌａｔＪｉｎａｎ．“ＴｈｅｎＩｗａｓｏｎｌｙ
１３，ｄｉｄｎｏｔｋｎｏｗｍｕｃｈｏｆｐｏｅｔｒｙａｎｄｅｖｅｎｌｅｓｓｏｆＩｎｄｉａ．Ｙｅｔ，Ｉｆｅｌｔａｔｔｈａｔｔｉｍｅｈｅ
ｍｕｓｔｈａｖｅｂｅｅｎａｇｒｅａｔｍａｎ”（Ｗａｎｇ２９６）．Ｄｕｒｉｎｇｔｈｅ１９５０ｓ，ＰｒｏｆｅｓｓｏｒＪｉｗａｓｌｅｃ
ｔｕｒｉｎｇａｔＰｅｋｉｎｇＵｎｉｖｅｒｓｉｔｙｏｎ“ＩｎｄｉａｎｌｉｔｅｒａｔｕｒｅｉｎＣｈｉｎａ”．Ｉｎｔｈｅｔｅａｃｈｉｎｇｍａｔｅｒｉａｌ
ｈｅｉｓｓｕｅｄｔｏｔｈｅｓｔｕｄｅｎｔｓｉｎ１９５８，ｈｅｗｒｏｔｅ：

Ｉｎ１９２４，ｔｈｅｇｒｅａｔｐａｔｒｉｏｔｉｃｍｏｄｅｒｎＩｎｄｉａｎｐｏｅｔＴａｇｏｒｅｖｉｓｉｔｅｄＣｈｉｎａ．Ｉｔｗａｓａｎ
ｅａｒｔｈｓｈａｋｉｎｇｅｖｅｎｔａｔｔｈａｔｔｉｍｅ．Ｏｖｅｒｗｈｅｌｍｉｎｇｎｕｍｂｅｒｓｏｆｎｅｗｓｐａｐｅｒｓａｎｄ
ｍａｇａｚｉｎｅｓｆｅａｔｕｒｅｄｓｐｅｃｉａｌａｒｔｉｃｌｅｓｉｎｔｒｏｄｕｃｉｎｇｔｈｅｌｉｆｅ，ｔｈｏｕｇｈｔａｎｄｗｏｒｋｓｏｆ
Ｔａｇｏｒｅ．ＦｉｃｔｉｏｎＭｏｎｔｈｌｙＪｏｕｒｎａｌｐｕｂｌｉｓｈｅｄｓｐｅｃｉａｌ“ＴａｇｏｒｅＩｓｓｕｅ”（Ｎｏｓ．９ａｎｄ
１０ｏｆＶｏｌｕｍｅ１４）ａｎｄａｎｉｎｓｔａｎｔｅｘｔｒａｉｓｓｕｅｅｎｔｉｔｌｅｄ“ＷｅｌｃｏｍｅｔｏＭｒ．Ｒａｂｉｎ
ｄｒａｎａｔｈＴａｇｏｒｅ！”（Ｎｏ．４ｏｆＶｏｌｕｍｅ１５）．Ｉｎｔｈｅｓｅｓｐｅｃｉａｌａｎｄｅｘｔｒａｉｓｓｕｅｓ，
ＣｈｉｎｅｓｅｗｒｉｔｅｒｓｅｘｈａｕｓｔｉｖｅｌｙｉｎｔｒｏｄｕｃｅｄＴａｇｏｒｅ，ｗｒｉｔｉｎｇｈｉｓｂｉｏｇｒａｐｈｙ，ａｎａｌｙｚｉｎｇ
ｈｉｓｔｈｏｕｇｈｔ，ｓｅｌｅｃｔｉｖｅｌｙｆｅａｔｕｒｉｎｇｈｉｓｗｏｒｋｓ．ＩｔｍａｙｂｅｓａｉｄｔｈａｔＣｈｉｎａｗａｓｉｎｔｏｘ
ｉｃａｔｅｄｉｎｔｈｅＴａｇｏｒｅｆｅｖｅｒａｒｏｕｎｄｔｈｅｔｉｍｅｏｆｈｉｓｖｉｓｉｔｔｏＣｈｉｎａｂｏｔｈｂｅｆｏｒｅｈａｎｄ
ａｎｄａｆｔｅｒｗａｒｄｓ．（Ｗａｎｇ２８９）



ＧｒａｎｄｖｉｓｉｔｔｏＣｈｉｎａ：ＨｉｓｔｏｒｉｃａｌｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｃｅｏｆＴａｇｏｒｅ’ｓＣｈｉｎａｖｉｓｉｔ／ＷｅｉＬｉｍｉｎｇ ３９７　　

ＩｎｈｉｓａｒｔｉｃｌｅｔｉｔｌｅｄＴａｇｏｒｅａｎｄＣｈｉｎａｗｒｉｔｔｅｎｉｎ１９７９，ＪｉＸｉａｎｌｉｎｗｒｏｔｅ：“Ｔｈｅｍｏｓｔ
ｉｍｐｏｒｔａｎｔａｃｈｉｅｖｅｍｅｎｔｏｆＴａｇｏｒｅ’ｓｖｉｓｉｔｗａｓｔｈｅｓｔｒｅｎｇｔｈｅｎｉｎｇｏｆｔｈｅｔｒａｄｉｔｉｏｎａｌ
ｆｒｉｅｎｄｓｈｉｐｂｅｔｗｅｅｎｔｈｅｐｅｏｐｌｅｏｆＣｈｉｎａａｎｄＩｎｄｉａ…ｂｒｉｎｇｉｎｇｔｈｅｆｒｉｅｎｄｓｈｉｐｏｆｔｈｅＩｎｄｉ
ａｎｐｅｏｐｌｅ，ｓｏｗｉｎｇｔｈｅｓｅｅｄｓｏｆｆｒｉｅｎｄｓｈｉｐｉｎＣｈｉｎａｗｈｅｒｅｖｅｒｈｅｗｅｎｔ，ａｎｄｃａｒｒｙｉｎｇ
ｂａｃｋｔｈｅｆｒｉｅｎｄｓｈｉｐｏｆｔｈｅＣｈｉｎｅｓｅｐｅｏｐｌｅ…Ｖｉｅｗｉｎｇｆｒｏｍｔｈｅｐｅｒｓｐｅｃｔｉｖｅｏｆｔｈｅｈｉｓｔｏ
ｒｙｏｆＳｉｎｏＩｎｄｉａｎｒｅｌａｔｉｏｎｓ，ｈｉｓｖｉｓｉｔｂｅｃａｍｅｔｈｅｃｕｒｔａｉｎｒａｉｓｅｒｏｆｔｈｅｎｅｗｅｐｏｃｈ．Ｆｒｏｍ
ｔｈｅｎｏｎ，ｃｏｎｔａｃｔｓｂｅｔｗｅｅｎｔｈｅｔｗｏｃｏｕｎｔｒｉｅｓｇｒａｄｕａｌｌｙｗａｒｍｅｄｕｐ．Ｈｅｖｉｇｏｒｏｕｓｌｙａｄ
ｖｏｃａｔｅｄｔｈｅｓｔｕｄｉｅｓｏｆＣｈｉｎｅｓｅｌａｎｇｕａｇｅａｎｄＣｈｉｎｅｓｅｃｕｌｔｕｒｅ，ａｎｄｓｅｔａｎｅｘａｍｐｌｅｂｙ
ｅｓｔａｂｌｉｓｈｉｎｇｔｈｅＣｈｅｅｎａＢｈａｖａｎａｉｎｓｉｄｅｔｈｅＶｉｓｖａＢｈａｒａｔｉ．”１

ＪｉＸｉａｎｌｉｎｗａｓｎｏｔｏｎｌｙｔｈｅｗｉｔｎｅｓｓｏｆｈｉｓｔｏｒｙ，ｈｅｗａｓａｌｓｏｔｈｅｈｉｇｈｅｓｔａｕｔｈｏｒｉｔｙ
ｏｆＣｈｉｎａ’ｓｓｔｕｄｉｅｓｏｎＩｎｄｉａｎｌｉｔｅｒａｔｕｒｅａｎｄＳｉｎｏＩｎｄｉａｎｒｅｌａｔｉｏｎｓ．Ｉｔｈｉｎｋｈｉｓｃｏｍ
ｍｅｎｔｓａｂｏｖｅｏｎＴａｇｏｒｅ’ｓ１９２４Ｃｈｉｎａｖｉｓｉｔｉｓｔｈｅｍｏｓｔａｕｔｈｏｒｉｔａｔｉｖｅｏｎｅａｒｔｈ，ａｎｄＩ
ｈａｖｅｎｏｔｓｅｅｎａｎｙｏｔｈｅｒｃｏｍｍｅｎｔｍｏｒｅａｕｔｈｏｒｉｔａｔｉｖｅｔｈａｎｉｔ．Ｉｎｏｔｈｅｒｗｏｒｄｓ，ＪｉＸｉａｎ
ｌｉｎｈａｓｓａｉｄｔｈｅｆｉｎａｌｗｏｒｄｏｎｔｈｅｐｏｓｉｔｉｖｅｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｃｅｏｆＴａｇｏｒｅ’ｓ１９２４Ｃｈｉｎａｖｉｓｉｔ．
Ａｌｌｔｈｏｓｅｎｅｇａｔｉｖｅｃｏｍｍｅｎｔｓａｎｄｅｖｅｎｖｉｌｉｆｉｃａｔｉｏｎｓｐａｌｅｉｎｖａｌｕｅｉｎｆｒｏｎｔｏｆｔｈｅｓｅ
ｗｏｒｄｓｏｆＪｉＸｉａｎｌｉｎ．

ＢａｓｅｄｏｎｔｈｅａｕｔｈｏｒｉｔａｔｉｖｅｃｏｍｍｅｎｔｏｆＪｉＸｉａｎｌｉｎ，ｔｈｉｓｅｓｓａｙｃｏｎｔｅｎｄｓｔｈａｔ
Ｔａｇｏｒｅ’ｓ１９２４ＣｈｉｎａｖｉｓｉｔｉｓａｇｒｅａｔｅｖｅｎｔｉｎｔｈｅａｎｎａｌｓｏｆｔｈｅｍｏｄｅｒｎＣｈｉｎｅｓｅｃｕｌｔｕｒ
ａｌｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔａｎｄｔｈｅａｎｎａｌｓｏｆＳｉｎｏＩｎｄｉａｎｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐ．Ｉｔｃｒｅａｔｅｄａｈｕｇｅｉｍｐａｃｔ
ｏｎｔｈｅｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔｏｆｃｕｌｔｕｒｅ，ｅｓｐｅｃｉａｌｌｙｔｈａｔｏｆｔｈｅｎｅｗｌｉｔｅｒａｔｕｒｅｉｎＣｈｉｎａ．Ｔｈｅｓｅ
ｃｏｎｃｌｕｓｉｏｎｓｏｆｍｉｎｅｍａｙｂｅｄｉｖｅｒｇｅｎｔｆｒｏｍｔｈｅｇｅｎｅｒａｌｖｉｅｗ．Ｉｈｕｍｂｌｙａｎｄｓｉｎｃｅｒｅｌｙ
ｗｉｓｈｔｏｈａｖｅａｄｉｓｃｏｕｒｓｅｗｉｔｈＣｈｉｎｅｓｅａｎｄｆｏｒｅｉｇｎｅｘｐｅｒｔｓｉｎｔｈｅｓｐｉｒｉｔｏｆｔｈｅＣｈｉｎｅｓｅ
ｓａｙｉｎｇｏｆ“ｈｕｒｌｉｎｇａｗａｙｂｒｉｃｋｂｉｔｓｔｏｉｎｖｉｔｅｊｅｗｅｌｓｔｈｒｏｗｉｎｇａｔｍｅ”．ＮｏｗＩｓｈａｌｌｓｐｅｌｌ
ｏｕｔｍｙｐｒｏｐｏｓｉｔｉｏｎｉｎｔｈｒｅｅｓｅｃｔｉｏｎｓ：（１）ｔａｋｉｎｇａｍａｃｒｏａｎｄｐｏｓｉｔｉｖｅｓｔａｎｄｐｏｉｎｔｔｏ
ｆｉｎｄｔｈｅｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｃｅｏｆＴａｇｏｒｅ’ｓ１９２４Ｃｈｉｎａｖｉｓｉｔｆｒｏｍａｃｉｖｉｌｉｚａｔｉｏｎａｌｐｅｒｓｐｅｃｔｉｖｅ，
（２）ｅｘａｍｉｎｉｎｇｔｈｅｍｉｓｕｎｄｅｒｓｔａｎｄｉｎｇｓａｎｄｄｉｓｔｏｒｔｉｏｎｓｉｎＣｈｉｎｅｓｅａｎｄｆｏｒｅｉｇｎｍｅｄｉａ
ｒｅｇａｒｄｉｎｇｔｈｉｓｖｉｓｉｔ，ａｎｄ（３）ｐｏｎｄｅｒｉｎｇｕｐｏｎｄｅｅｐｌｙｗｈａｔＴａｇｏｒｅｓａｉｄｉｎＣｈｉｎａｗｈｅｎ
ｗｅａｒｅｎｏｗｉｎａｎｅｗｅｒａ．

Ｉ

Ｉｎ１９２４，ｏｎｔｈｅｅｖｅｏｆｈｉｓｄｅｐａｒｔｕｒｅ— ｈｅａｎｄｈｉｓｅｎｔｏｕｒａｇｅｅｍｂａｒｋｉｎｇｏｎｔｈｅｓａｉｌ
ｆｒｏｍＣａｌｃｕｔｔａｔｏＨｏｎｇＫｏｎｇｏｎｔｈｅｉｒｗａｙｔｏＣｈｉｎａ— Ｔａｇｏｒｅｓａｉｄｔｏｔｈｅｐｒｅｓｓ：
“ＷｈｅｎｔｈｅｉｎｖｉｔａｔｉｏｎｆｒｏｍＣｈｉｎａｒｅａｃｈｅｄｍｅＩｆｅｌｔｔｈａｔｉｔｗａｓａｎｉｎｖｉｔａｔｉｏｎｔｏＩｎｄｉａ
ｈｅｒｓｅｌｆ，ａｎｄａｓｈｅｒｈｕｍｂｌｅｓｏｎ，Ｉｍｕｓｔａｃｃｅｐｔｉｔ．”Ｈｅｆｕｒｔｈｅｒｓａｉｄ：“Ｉａｍｈｏｐｉｎｇ
ｔｈａｔｏｕｒｖｉｓｉｔｗｉｌｌｒｅｅｓｔａｂｌｉｓｈｔｈｅｃｕｌｔｕｒａｌａｎｄｓｐｉｒｉｔｕａｌｃｏｎｎｅｃｔｉｏｎｓｂｅｔｗｅｅｎＣｈｉｎａａｎｄ
Ｉｎｄｉａ”（Ｈａｙ１４５）．Ｉｎｈｉｓ“ｌｅａｖｅｔａｋｉｎｇ”ａｄｄｒｅｓｓｉｎＳｈａｎｇｈａｉｏｎＭａｙ２２，１９２４，
Ｔａｇｏｒｅｆｕｒｔｈｅｒｅｌａｂｏｒａｔｅｄｔｈｉｓｐｏｉｎｔｉｎｔｈｅｓｅｗｏｒｄｓ：

ＩｍａｙｔｅｌｌｙｏｕｎｏｗｔｈａｔｗｈｅｎｍｙｐｅｏｐｌｅｈｅａｒｄＩｈａｄｒｅｃｅｉｖｅｄａｎｉｎｖｉｔａｔｉｏｎｆｒｏｍ
Ｃｈｉｎａ，ｔｈｅｒｅｗａｓｇｒｅａｔｒｅｊｏｉｃｉｎｇａｎｄｅｘｃｉｔｅｍｅｎｔａｍｏｎｇｓｔｔｈｅｍ．Ｍｏｓｔｏｆｙｏｕａｒｅ
ａｗａｒｅｔｈａｔＩｈａｖｅｈａｄ，ｂｅｆｏｒｅｔｈｉｓ，ｏｔｈｅｒｉｎｖｉｔａｔｉｏｎｓｆｒｏｍｃｏｕｎｔｒｉｅｓｉｎｔｈｅＷｅｓｔ，
ｂｕｔｔｈｉｓｔｉｍｅｔｈｅｆｅｅｌｉｎｇｏｆｒｅｊｏｉｃｉｎｇｗａｓｎｏｔｒｅｓｔｒｉｃｔｅｄｔｏｔｈａｔｓｍａｌｌｃｉｒｃｌｅｗｈｉｃｈ
ｋｎｏｗｓＥｎｇｌａｎｄ，— ｉｔｃａｍｅｆｒｏｍｔｈｏｓｅｗｈｏｈａｄｎｏｋｎｏｗｌｅｄｇｅｏｆＥｎｇｌａｎｄａｔａｌｌ，
ａｎｄｙｅｔｗｈｏｗｅｒｅｆｕｌｌｏｆａｄｍｉｒａｔｉｏｎａｔｙｏｕｒｇｅｎｅｒｏｓｉｔｙｉｎｉｎｖｉｔｉｎｇａｍａｎｆｒｏｍｔｈｅ



３９８　　 ＦｏｒｕｍｆｏｒＷｏｒｌｄＬｉｔｅｒａｔｕｒｅＳｔｕｄｉｅｓ

Ｅａｓｔ，ａｔａｔｉｍｅｗｈｅｎｍｏｓｔｐｅｏｐｌｅａｒｅｉｎｆａｔｕａｔｅｄｗｉｔｈＷｅｓｔｅｒｎｃｕｌｔｕｒｅ．Ｔｈｅｙｆｅｌｔ
ｔｈａｔｔｈｉｓｗａｓａｇｒｅａｔｏｐｐｏｒｔｕｎｉｔｙｆｏｒｕｓｔｏｒｅｏｐｅｎｔｈｅａｎｃｉｅｎｔｃｈａｎｎｅｌｏｆｓｐｉｒｉｔｕａｌ
ｃｏｍｍｕｎｉｃａｔｉｏｎｏｎｃｅａｇａｉｎ…．Ｔｈｅｙｔｈｏｕｇｈｔｉｔａｂｓｏｌｕｔｅｌｙｅａｓｙｆｏｒｍｅｔｏｌｅｔｙｏｕ，
ｔｈｒｏｕｇｈｔｈｅｌｅｎｇｔｈａｎｄｂｒｅａｄｔｈｏｆＣｈｉｎａ，ｋｎｏｗｈｏｗｗｅｉｎＩｎｄｉａｈａｖｅａｌｏｖｅｆｏｒ
ｙｏｕ，ａｎｄｈｏｗｗｅｌｏｎｇｔｏｂｅｔｈｅｒｅｃｉｐｉｅｎｔｓｏｆｙｏｕｒｌｏｖｅ．（Ｄａｓ７３）

ＴｈｉｓｏｂｓｅｒｖａｔｉｏｎｏｆＴａｇｏｒｅｓｅｔｈｉｓ１９２４Ｃｈｉｎａｖｉｓｉｔｉｎｔｈｅｓｐｈｅｒｅｏｆｍｏｄｅｒｎｉｎｔｅｒｃｏｕｒｓｅ
ｂｅｔｗｅｅｎｔｈｅｔｗｏｇｒｅａｔｃｉｖｉｌｉｚａｔｉｏｎｓｏｆＣｈｉｎａａｎｄＩｎｄｉａ．ＶｉｅｗｉｎｇｆｒｏｍＴａｇｏｒｅ’ｓｐｕｂｌｉｃ
ａｎｄｐｒｉｖａｔｅｓｔａｔｅｍｅｎｔｓｉｎＣｈｉｎａｉｎ１９２４ａｎｄｔｈｅｒｅｓｐｏｎｓｅｓｏｆＬｉａｎｇＱｉｃｈａｏ（１８７３
１９２９）ａｎｄｏｔｈｅｒｉｍｐｏｒｔａｎｔＣｈｉｎｅｓｅｉｎｔｅｌｌｅｃｔｕａｌｓｗｈｏｐａｒｔｉｃｉｐａｔｅｄｉｎｔｈｅｅｖｅｎｔｓｏｆ
Ｔａｇｏｒｅ’ｓｖｉｓｉｔ，Ｔａｇｏｒｅ’ｓＣｈｉｎａｖｉｓｉｔｗａｓｔｒｕｌｙａｗｉｄｅｒａｎｇｉｎｇＳｉｎｏＩｎｄｉａｎｃｉｖｉｌｉｚａｔｉｏｎ
ａｌｄｉａｌｏｇｕｅ，ａｎｄａｖｅｒｙｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｔｅｖｅｎｔｉｎｔｈｅａｎｎａｌｓｏｆＳｉｎｏＩｎｄｉａｎｃｕｌｔｕｒａｌｉｎｔｅｒ
ｃｏｕｒｓｅ．

ＦｒｏｍｔｉｍｅｓｉｍｍｅｍｏｒｉａｌｔｈｅｒｅｈａｓｂｅｅｎａｓａｌｉｅｎｔｆｅａｔｕｒｅｉｎｔｈｅＳｉｎｏＩｎｄｉａｎｃｕｌ
ｔｕｒａｌｉｎｔｅｒｃｏｕｒｓｅ．Ｌｅｔｕｓｔｒａｃｅｉｔｆｒｏｍｔｈｅｖｅｒｙｂｅｇｉｎｎｉｎｇ．Ｆｉｒｓｔ，ｔｈｅｒｅｗａｓＨａｎＥｍ
ｐｅｒｏｒＭｉｎｇ’ｓｄｒｅａｍｉｎｇｏｆｔｈｅｇｏｌｄｅｎＢｕｄｄｈａ，ｔｈｅｎｔｈｅＨａｎｇｏｖｅｒｎｍｅｎｔ’ｓｓｅｎｄｉｎｇ
ｏｕｔａｓｅａｒｃｈｔｅａｍｌｅｄｂｙＣａｉＹｉｎｆｏｒｆｅｔｃｈｉｎｇＢｕｄｄｈｉｓｔｍｉｓｓｉｏｎａｒｉｅｓｔｏｖｉｓｉｔＣｈｉｎａ，
ｔｈｅｎＫａｓｙａｐａＭａｔａｎｇａａｎｄＤｈａｒｍａｒａｋｓａ／Ｄｈａｒｍａｒａｔｎａ’ｓａｒｒｉｖａｌｉｎＣｈｉｎａ，ｔｈｅｎｔｈｅ
ＭｏｎａｓｔｅｒｙｏｆＷｈｉｔｅＨｏｒｓｅｓｂｅｉｎｇｃｏｎｓｔｒｕｃｔｅｄｆｏｒｔｈｅｔｗｏｅｍｉｎｅｎｔＩｎｄｉａｎｍｏｎｋｓｔｏｓｔａｙ
ａｎｄｔｒａｎｓｌａｔｅｔｈｅｓｃｒｉｐｔｕｒｅｓ．Ｔｈｉｓｅｎｔｉｒｅｐｒｏｃｅｓｓｈａｓｂｅｃｏｍｅａｆｏｒｍｕｌａ，ｍａｋｉｎｇｉｔａ
ｐｒｏｃｅｄｕｒｅｏｆａｄｍｉｒａｔｉｏｎｉｎｖｉｔａｔｉｏｎｈｏｓｐｉｔａｌｉｔｙｌｅａｒｎｉｎｇｏｎｔｈｅｐａｒｔｏｆＣｈｉｎａｖｉｓàｖｉｓ
Ｉｎｄｉａ．ＡｆｔｅｒｒｅｃｅｉｖｉｎｇＴａｇｏｒｅｉｎＢｅｉｊｉｎｇ，ＬｉａｎｇＱｉｃｈａｏｓｐｏｋｅａｔｔｈｅＢｅｉｊｉｎｇＮｏｒｍａｌ
ＵｎｉｖｅｒｓｉｔｙｔｏｍｏｂｉｌｉｚｅｔｈｅＢｅｉｊｉｎｇｉｎｔｅｌｌｅｃｔｕａｌｓｔｏａｔｔｅｎｄｔｈｅＴａｇｏｒｅｐｒｏｇｒａｍｍｅｓ．Ｈｅ
ａｌｌｕｄｅｄｔｏｈｉｓｔｏｒｉｃａｌｅｖｅｎｔｓｏｆＩｎｄｉａｎｅｍｉｎｅｎｔｍｏｎｋｓｂｅｉｎｇａｃｃｏｒｄｅｄｗａｒｍｒｅｃｅｐｔｉｏｎｓ
ｔｏＣｈｉｎａｉｎｙｅｓｔｅｒｙｅａｒｓ．

ＡｌｌｔｈｅｈｉｓｔｏｒｉｃａｌｉｎｓｔａｎｃｅｓａｌｌｕｄｅｄｔｏｂｙＬｉａｎｇｈａｄｆｏｌｌｏｗｅｄｔｈｅｓａｍｅｐｒｏｃｅｄｕｒｅ
Ｉｈａｖｅｊｕｓｔｍｅｎｔｉｏｎｅｄ．ＬｉａｎｇａｌｓｏａｓｋｅｄｔｈｅｉｎｔｅｌｌｅｃｔｕａｌｓｏｆＢｅｉｊｉｎｇｔｏｓｈｏｗｔｈｅｓａｍｅ
ｈｉｓｔｏｒｉｃａｌｗａｒｍｔｈｔｏＴａｇｏｒｅ．Ｔａｇｏｒｅ’ｓｓｏｊｏｕｒｎｉｎＢｅｉｊｉｎｇ，ｉｎｆａｃｔ，ｈｉｓｅｎｔｉｒｅｔｏｕｒｉｎ
ＣｈｉｎａｉｎｃｌｕｄｉｎｇＳｈａｎｇｈａｉ，Ｈａｎｇｚｈｏｕ，Ｎａｎｊｉｎｇ，Ｊｉｎａｎ，Ｔａｉｙｕａｎａｎｄｏｔｈｅｒｐｌａｃｅｓｐｒｏ
ｃｅｅｄｅｄｉｎｔｈｅｓａｍｅｔｒａｄｉｔｉｏｎａｌｐｒｏｃｅｄｕｒｅ，ａｎｄｔｈｅｈｏｓｔｇｕｅｓｔｃｏｒｄｉａｌｉｔｙｗａｓａｓｓａｍｅａｓ
ｉｎｔｈｅｈｉｓｔｏｒｉｃａｌｔｉｍｅｓ，ａｎｄｔｈｅｅｆｆｅｃｔｏｆｃｕｌｔｕｒａｌｉｎｔｅｒｃｏｕｒｓｅｗａｓａｓｓａｍｅａｓｉｎｔｈｅｈｉｓ
ｔｏｒｉｃａｌｔｉｍｅｓ．Ａｌｌｉｎａｌｌ，Ｔａｇｏｒｅ’ｓＣｈｉｎａｖｉｓｉｔｗａｓａｎｅｖｉｄｅｎｃｅｏｆｏｐｔｉｍａｌｈｏｓｐｉｔａｌｉｔｙ
ｏｎｔｈｅｐａｒｔｏｆｔｈｅＣｈｉｎｅｓｅｈｏｓｔｓ．Ｉｔｗａｓａｌｓｏｏｎｅｏｆｈｉｓｍｏｓｔｅｘｃｉｔｉｎｇａｎｄｍｏｖｉｎｇｅｘ
ｐｅｒｉｅｎｃｅｓａｍｏｎｇＴａｇｏｒｅ’ｓｎｕｍｅｒｏｕｓｆｏｒｅｉｇｎｔｒｉｐｓａｌｌｏｖｅｒｔｈｅｗｏｒｌｄ．Ｉｔｗａｓａｎｅｘ
ｔｒｅｍｅｌｙｌｉｖｅｌｙａｎｄｔｏｕｃｈｉｎｇｓｃｅｎｅｅｖｅｒｙｗｈｅｒｅ，ａｎｄｔｈｅｆｒｕｉｔｆｕｌｅｖｅｎｔｗａｓｖｅｒｙｍｕｃｈｉｎ
ｔｈｅｔｒａｄｉｔｉｏｎａｌｍｏｄｅｖｉｅｗｉｎｇｆｒｏｍｔｈｅｐｒｉｓｍｏｆＳｉｎｏＩｎｄｉａｎｃｕｌｔｕｒａｌｉｎｔｅｒｃｏｕｒｓｅ．

Ｔａｋｉｎｇａｍａｃｒｏｖｉｅｗｏｆｔｈｅｍｏｄｅｒｎｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔｏｆｔｈｅｗｏｒｌｄ，ｆｉｒｓｔｔｈｅｒｅｗａｓｔｈｅ
ｒｉｓｅｏｆｔｈｅＷｅｓｔｗｉｔｈａｄｅｓｉｇｎｔｏｓｗａｌｌｏｗｕｐｔｈｅｇｌｏｂｅ，ａｎｄｔｈｅｎＡｓｉａｈａｓｂｅｅｎｏｎｔｈｅ
ｒｉｓｅａｎｄｅｃｌｉｐｓｅｄｔｈｅｄｏｍｉｎａｔｉｏｎｏｆｔｈｅＷｅｓｔ．ＴｈｅＷｅｓｔｉｓｌｉｋｅｔｈｅｓｅｔｔｉｎｇｓｕｎ，ｇｏｉｎｇ
ａｌｏｎｇｔｈｅｄｏｗｎｗａｒｄｃｕｒｖｅ．Ｔｈｅｃｏｎｔｏｕｒｓｏｆｔｈｅ２１ｓｔｃｅｎｔｕｒｙｂｅｃｏｍｉｎｇａｎ“Ａｓｉａｎｃｅｎ
ｔｕｒｙ”ａｒｅｏｎｔｈｅｈｏｒｉｚｏｎ．ＴｈｅｒｅｈａｖｅｂｅｅｎｔｈｒｅｅｍｏｄｅｌｓｗｉｔｈｉｎｔｈｅｒｉｓｅｏｆＡｓｉａ：Ｊａｐａ
ｎｅｓｅ，ＩｎｄｉａｎａｎｄＣｈｉｎｅｓｅ．Ｊａｐａｎ’ｓｈａｓｂｅｅｎｔｈｅｅｘａｍｐｌｅｏｆ“ｗｈｏｌｅｈｏｇｗｅｓｔｅｒｎｉｚａ
ｔｉｏｎ”．ＡｆｔｅｒｇｅｔｔｉｎｇｉｎｔｏｔｈｅｒａｎｋｓｏｆｔｈｅＷｅｓｔｅｒｎｐｏｗｅｒｓ，ｓｈｅｓｔａｒｔｅｄｅｎｃｒｏａｃｈｉｎｇｕｐ
ｏｎｈｅｒＡｓｉａｎｎｅｉｇｈｂｏｕｒｓ．ＩｎｔｈｅｗａｋｅｏｆＷｏｒｌｄＷａｒＩＩｓｈｅｔｕｒｎｅｄｉｎｔｏａｐｏｌｉｔｉｃａｌａｐ



ＧｒａｎｄｖｉｓｉｔｔｏＣｈｉｎａ：ＨｉｓｔｏｒｉｃａｌｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｃｅｏｆＴａｇｏｒｅ’ｓＣｈｉｎａｖｉｓｉｔ／ＷｅｉＬｉｍｉｎｇ ３９９　　

ｐｅｎｄａｇｅｏｆｔｈｅＵ．Ｓ．Ａ．，ｂｕｔｂｅｃａｍｅａｓｕｂｓｕｐｅｒｐｏｗｅｒｅｃｏｎｏｍｉｃａｌｌｙ．Ｈｅｒｆｕｔｕｒｅ
ｐｒｏｓｐｅｃｔｉｓｎｏｔｔｈａｔｇｒｅａｔｊｕｄｇｉｎｇｆｒｏｍｈｅｒｕｎｗｉｌｌｉｎｇｎｅｓｓｔｏｒｅｐｅｎｔｈｅｒｈｉｓｔｏｒｉｃａｌｍｉｓ
ｔａｋｅｓａｎｄｔｏｃｈａｎｇｅｃｏｕｒｓｅｔｈｏｒｏｕｇｈｌｙａｓｗｅｌｌａｓｈｅｒｌｉｍｉｔａｔｉｏｎｓｏｆａｎｉｓｌａｎｄｓｔａｔｅ，ｉｎ
ａｄｄｉｔｉｏｎｔｏｔｈｅｃｏｎｓｔｒａｉｎｔｓｉｍｐｏｓｅｄｏｎｈｅｒｂｙｔｈｅＵ．Ｓ．Ａ．Ｈｅｒｍｏｄｅｌｉｓｔｈａｔｏｆｂｏｔｈ
ｓｕｃｃｅｓｓａｎｄｆａｉｌｕｒｅ．Ｂｅｉｎｇｍｏｃｋｅｄａｓａｈｉｔｃｈｈｉｋｉｎｇｃｉｖｉｌｉｚａｔｉｏｎ，ｉｔｗｏｎ’ｔｈａｖｅｍｕｃｈ
ｓｕｃｃｅｓｓｉｎｆｕｔｕｒｅ．２

ＷｅａｒｅｔｈｕｓｌｅｆｔｗｉｔｈｔｈｅｔｗｏｅｍｉｎｅｎｔｍｏｄｅｌｓｏｆＩｎｄｉａａｎｄＣｈｉｎａ．Ａｐｐａｒｅｎｔｌｙ，
ｔｈｅｓｅｔｗｏｍｏｄｅｌｓａｒｅｐｏｌｅｓａｐａｒｔ．Ｉｎｄｉａｈａｓｂｅｅｎｔｈｅｌｅａｄｅｒｆｏｒｔｈｅｉｎｄｅｐｅｎｄｅｎｃｅ
ｍｏｖｅｍｅｎｔａｍｏｎｇｔｈｅＡｆｒｏＡｓｉａｎｃｏｌｏｎｉａｌｃｏｕｎｔｒｉｅｓ．Ａｆｔｅｒｈｅｒｉｎｄｅｐｅｎｄｅｎｃｅ，ｓｈｅｈａｓ
ｍａｉｎｔａｉｎｅｄｉｎｔｉｍａｔｅｃｏｎｎｅｃｔｉｏｎｓｗｉｔｈｔｈｅＷｅｓｔｅｒｎｃａｍｐ，ｂｕｔｈａｓｂｅｅｎｃｏｎｓｃｉｏｕｓｌｙｄｅ
ｖｅｌｏｐｉｎｇｈｅｒｏｗｎｃｕｌｔｕｒａｌｔｒａｄｉｔｉｏｎ，ａｖｏｉｄｉｎｇｔｈｅＪａｐａｎｅｓｅｃｏｕｒｓｅｏｆｃｏｍｐｌｅｔｅｌｙｇｒｏｖ
ｅｌｉｎｇａｔｔｈｅｆｅｅｔｏｆｔｈｅＷｅｓｔ．ＴｈｏｕｇｈＣｈｉｎａｗａｓｏｎｅｔｉｍｅｐｕｒｓｕｉｎｇｔｈｅｃｏｕｒｓｅｏｆ“ｌｅａｎ
ｔｏｏｎｅｓｉｄｅ”ａｎｄｓｔｏｏｄｏｐｐｏｓｅｄｔｏｔｈｅＷｅｓｔｅｒｎｃａｍｐ，ｓｈｅｃｏｒｒｅｃｔｅｄｔｈｉｓｓｔａｎｃｅａｆｔｅｒ
ｗａｒｄｓ．ＴｈｏｕｇｈＣｈｉｎａｈａｄｅｘｃｅｓｓｉｖｅｌｙｄｅｓｔｒｏｙｅｄｈｅｒｃｕｌｔｕｒａｌｔｒａｄｉｔｉｏｎｓｄｕｒｉｎｇｈｅｒ
ｍｏｄｅｒｎｉｚａｔｉｏｎｒｅｆｏｒｍｓ，ｏｎｔｈｅｗｈｏｌｅｓｈｅｈａｓｂｅｅｎｅｍｂａｒｋｉｎｇｏｎｔｈｅＩｎｄｉａｎｒｏａｄｏｆ
ｍａｉｎｔａｉｎｉｎｇｈｅｒｔｒａｄｉｔｉｏｎａｌｃｈａｒａｃｔｅｒｉｓｔｉｃｓｗｉｔｈｏｕｔｆａｌｌｉｎｇｉｎｔｏｔｈｅｑｕａｇｍｉｒｅｏｆｔｈｅＪａｐ
ａｎｅｓｅｓｔｙｌｅｏｆｌｕｄｉｃｒｏｕｓｂｌｉｎｄｉｍｉｔａｔｉｏｎ．Ｗｈｅｎｗｅｅｘａｍｉｎｅｔｈｅｐｏｓｉｔｉｖｅｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｃｅｏｆ
Ｔａｇｏｒｅ’ｓ１９２４Ｃｈｉｎａｖｉｓｉｔ，ｗｅｍｕｓｔｋｅｅｐｔｈｉｓｐｏｉｎｔｉｎｍｉｎｄ．

Ｔａｇｏｒｅ’ｓＣｈｉｎａｖｉｓｉｔ，ｅｓｐｅｃｉａｌｌｙｔｈｅＢｅｉｊｉｎｇｃｅｌｅｂｒａｔｅｄＴａｇｏｒｅ’ｓ６３ｒｄ（ｔｈｅ６４ｔｈ

ａｃｃｏｒｄｉｎｇｔｏＣｈｉｎｅｓｅｔｒａｄｉｔｉｏｎ）ｂｉｒｔｈｄａｙｂｙａｌｌｗａｌｋｓｏｆｌｉｆｅｏｎＭａｙ８，ｗａｓａｎｏｕｔ
ｓｔａｎｄｉｎｇｅｖｅｎｔｉｎｉｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌｉｎｔｅｒｃｏｕｒｓｅ．Ｔｈｅｍｏｓｔｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｔｐｒｏｇｒａｍｍｅｉｎｔｈｅ
ｂｉｒｔｈｄａｙｃｅｌｅｂｒａｔｉｏｎｗａｓＬｉａｎｇＱｉｃｈａｏ’ｓｓｐｅｅｃｈ，ｔｒａｎｓｌａｔｅｄｉｎｔｏＥｎｇｌｉｓｈｂｙＨｕＳｈｉ
（１８９１－１９６２），ｐｒｅｓｅｎｔｉｎｇｔｈｅＣｈｉｎｅｓｅｎａｍｅ“ＺｈｕＺｈｅｎｄａｎ／ＣｈｕＣｈｅｎｄａｎ”ｔｏ
Ｔａｇｏｒｅ．ＴｈｉｓｗａｓａｌｓｏａｇｒｅａｔｅｐｉｓｏｄｅｉｎｔｈｅａｎｎａｌｓｏｆＳｉｎｏＩｎｄｉａｎｃｕｌｔｕｒａｌｉｎｔｅｒｃｏｕｒｓｅ
ｄｅｓｅｒｖｅｓｔｏｕｔｉｎｇ．Ｆｏｒ，ｎｏｔｏｎｌｙｗａｓｉｔｂｒｉｍｍｉｎｇｗｉｔｈｔｈｅｃｏｒｄｉａｌｉｔｙｂｅｔｗｅｅｎｔｗｏｆｒａｔｅｒ
ｎａｌｃｏｕｎｔｒｉｅｓ，ｂｕｔｉｔｈａｄｈｉｇｈｖａｌｕｅｏｆｔｈｅｇｅｏｃｉｖｉｌｉｚａｔｉｏｎａｌｓｐｉｒｉｔ．ＬｉａｎｇＱｉｃｈａｏｗｈｏ
ｗａｓｊｕｓｔ１５ｙｅａｒｓｙｏｕｎｇｅｒｔｈａｎＴａｇｏｒｅｗａｓａｎＩｎｄｏｐｈｉｌｅ．ＨｅａｎｄＴａｇｏｒｅｈａｄｖｅｒｙｖｉｖ
ｉｄｄｉａｌｏｇｕｅｉｎＢｅｉｊｉｎｇ．ＰｒｏｆｅｓｓｏｒＴａｎＣｈｕｎｇｈａｓｃｏｎｄｕｃｔｅｄｓｏｍｅｒｅｓｅａｒｃｈｏｎｔｈｉｓｖｉｖ
ｉｄｄｉａｌｏｇｕｅｗｈｉｃｈｄｅｓｅｒｖｅｓｔｏｂｅｃｉｔｅｄｔｏｒｅｉｔｅｒａｔｅｔｈｅｐｏｓｉｔｉｖｅｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｃｅｏｆＴａｇｏｒｅ’
ｓＣｈｉｎａｖｉｓｉｔ．

ＡｃｃｏｒｄｉｎｇｔｏＴａｎＣｈｕｎｇ，ｉｎｔｈｅｂｅｇｉｎｎｉｎｇｏｆｔｈｅ２０ｔｈｃｅｎｔｕｒｙｓｏｍｅＣｈｉｎｅｓｅ
ｌｏｏｋｅｄｄｏｗｎｕｐｏｎｔｈｅＩｎｄｉａｎｓ，ｅｖｅｎｃａｌｌｉｎｇｔｈｅｍｓｌａｖｅｓｗｈｏｈａｖｅｌｏｓｔｔｈｅｉｒｏｗｎ
ｃｏｕｎｔｒｙ．Ｈｏｗｅｖｅｒ，ａｍｏｎｇｔｈｅＩｎｄｉａｎｓＴａｇｏｒｅｒｏｓｅｔｏｗｉｎｔｈｅＮｏｂｅｌＰｒｉｚｅｏｆｔｈｅｗｈｉｔｅ
Ｗｅｓｔｅｒｎｗｏｒｌｄ．ＴｈｉｓｇａｖｅａｔｒｅｍｅｎｄｏｕｓｍｏｒａｌｂｏｏｓｔｔｏｔｈｅＣｈｉｎｅｓｅｗｈｏｕｓｅｄｔｏｂｅ
ｂｕｌｌｉｅｄａｎｄｉｎｓｕｌｔｅｄｂｙｔｈｅｗｈｉｔｅ“ｆｏｒｅｉｇｎｄｅｖｉｌｓ”．ＴｈｉｓｗａｓｔｅｓｔｉｆｉｅｄｂｙＬｉａｎｇＱｉｃｈａｏ
ｗｈｏｗｅｎｔｔｏＴｉａｎｊｉｎｔｏｗｅｌｃｏｍｅＴａｇｏｒｅａｎｄｅｓｃｏｒｔｅｄＴａｇｏｒｅｔｏＢｅｉｊｉｎｇｂｙｅｘｐｒｅｓｓｔｒａｉｎ
ｏｎＡｐｒｉｌ２３，ａｎｄｗｅｎｔｔｏｔｈｅＢｅｉｊｉｎｇＮｏｒｍａｌＳｃｈｏｏｌｔｏｍｏｂｉｌｉｚｅｐｅｏｐｌｅｔｏａｔｔｅｎｄ
Ｔａｇｏｒｅ’ｓｌｅｃｔｕｒｅｓ．ＩｎｈｉｓｍｏｂｉｌｉｚｉｎｇｓｐｅｅｃｈａｔｔｈｅＮｏｒｍａｌＳｃｈｏｏｌ，ＬｉａｎｇＱｉｃｈａｏ
ｓａｉｄ：“Ｉｄａｒｅｓａｙｗｅｈａｖｅｎｅｖｅｒｗｅｌｃｏｍｅｄａｎｙｆｏｒｅｉｇｎｅｒｓｏｗａｒｍｉｎｇａｎｄｓｉｎｃｅｒｅｌｙ
［ｌｉｋｅｔｈｅｐｅｏｐｌｅｏｆＢｅｉｊｉｎｇｗｅｌｃｏｍｅｄＴａｇｏｒｅ］”（Ｔａｎ＆Ｇｅｎｇ２２）．Ｉｎｔｈｅｓａｍｅ
ｓｐｅｅｃｈ，ＬｉａｎｇｄｅｓｃｒｉｂｅｄＣｈｉｎａａｎｄＩｎｄｉａａｓｆｒａｔｅｒｎａｌｃｏｕｎｔｒｉｅｓ．Ｈｅｓａｉｄ：“Ｉｓａｙｔｈｉｓ
ｎｏｔｔｏｆｌａｔｔｅｒｏｕｒｇｕｅｓｔ，ｂｕｔｆｒｏｍｈｉｓｔｏｒｉｃａｌｋｎｏｗｌｅｄｇｅ”．Ｈｅａｎａｌｙｚｅｄｔｈｅｍｉｌｌｅｎｎｉａｌ
Ｃｈｉｎｅｓｅｃｕｌｔｕｒｅｗｈｉｃｈｗａｓ“ｅｘｔｒｅｍｅｌｙｍｏｎｏｔｏｎｏｕｓ，ｅｘｔｒｅｍｅｌｙｃｏｎｓｅｒｖａｔｉｖｅ”．Ｆｏｒｔｕ
ｎａｔｅｌｙＣｈｉｎａｃｏｕｌｄｈａｖｅｉｎｔｉｍａｔｅｉｎｔｅｒｃｏｕｒｓｅｓｗｉｔｈｔｈｅ“ｅｘｔｒｅｍｅｌｙｇｒｅａｔｃｕｌｔｕｒｅｄｎａ



４００　　 ＦｏｒｕｍｆｏｒＷｏｒｌｄＬｉｔｅｒａｔｕｒｅＳｔｕｄｉｅｓ

ｔｉｏｎ”Ｉｎｄｉａ．ＬｉａｎｇｐｒａｉｓｅｄｔｈｅＳｉｎｏＩｎｄｉａｎｃｕｌｔｕｒａｌｉｎｔｅｒａｃｔｉｏｎ：“Ｅｖｅｎｂｅｆｏｒｅｍａｎｙｏｆ
ｔｈｅｃｕｌｔｕｒｅｄｎａｔｉｏｎｓｂｅｇａｎｔｈｅｉｒａｃｔｉｖｉｔｉｅｓｔｈｅｔｗｉｎｓ［ｏｆＣｈｉｎａａｎｄＩｎｄｉａ］，ｏｕｒｔｗｏ
ｂｒｏｔｈｅｒｓ，ｈａｄａｌｒｅａｄｙｓｔａｒｔｅｄｓｔｕｄｙｉｎｇｔｈｅｗｏｒｌｄｐｒｏｂｌｅｍｓ，ａｎｄｈａｄｄｏｎｅａｌｏｔｏｆｓｅｒｖ
ｉｃｅｆｏｒｈｕｍａｎｋｉｎｄ”（Ｔａｎ＆Ｇｅｎｇ２６）．“Ｗｈｅｎｗｅｈａｄｍｏｓｔｉｎｔｉｍａｔｅｉｎｔｅｒａｃｔｉｏｎｓ，
ｔｈｅｌｉｔｔｌｅｂｒｏｔｈｅｒ［Ｃｈｉｎａ］ｗａｓｕｎｆｏｒｔｕｎａｔｅｌｙｙｏｕｎｇａｎｄｎａ？ｖｅ，ａｎｄｈａｄｆｅｗｇｉｆｔｓｔｏ
ｏｆｆｅｒｔｏｔｈｅｏｌｄｂｒｏｔｈｅｒ［Ｉｎｄｉａ］．Ｂｕｔｗｅｃａｎｎｅｖｅｒｆｏｒｇｅｔｔｈｅｖａｌｕａｂｌｅｇｉｆｔｆｏｒｕｓｆｒｏｍ
ｏｕｒｏｌｄｂｒｏｔｈｅｒ［Ｉｎｄｉａ］”（Ｔａｎ＆Ｇｅｎｇ２６）．Ｔｈｅ“ｖａｌｕａｂｌｅｇｉｆｔ”ａｌｌｕｄｅｄｔｏｂｙＬｉａｎｇ
Ｑｉｃｈａｏｉｎｃｌｕｄｅｄｔｈｅｔｗｏｇｒｅａｔｇｉｆｔｓｏｆａｂｓｏｌｕｔｅｌｉｂｅｒｔｙａｎｄａｂｓｏｌｕｔｅｌｏｖｅｗｈｉｃｈｗａｓ
Ｂｕｄｄｈｉｓｍ，ｉｎａｄｄｉｔｉｏｎｔｏｔｗｅｌｖｅｓｕｐｐｌｅｍｅｎｔａｒｙｇｉｆｔｓ：ｍｕｓｉｃ，ａｒｃｈｉｔｅｃｔｕｒｅ，ｐａｉｎｔｉｎｇ，
ｓｃｕｌｐｔｕｒｅ，ｄｒａｍａ，ｐｏｅｔｒｙａｎｄｎｏｖｅｌ，ａｓｔｒｏｎｏｍｙａｎｄｃａｌｅｎｄａｒ，ｍｅｄｉｃｉｎｅ，ａｌｐｈａｂｅｔ，
ｗｒｉｔｉｎｇｓｔｙｌｅｓ，ｅｄｕｃａｔｉｏｎｍｅｔｈｏｄｓａｎｄｓｏｃｉａｌｇｒｏｕｐｓａｎｄｏｒｇａｎｉｚａｔｉｏｎｓ（Ｔａｎ＆Ｇｅｎｇ
２５－２６）．

ＴａｎＣｈｕｎｇｄｉｓｃｏｖｅｒｅｄｔｈａｔｉｎａｌｌｔｈｅｔｈｒｅｅｖｅｒｓｉｏｎｓｏｆＲａｂｉｎｄｒａｎａｔｈＴａｇｏｒｅ：
ＴａｌｋｓｉｎＣｈｉｎａｐｕｂｌｉｓｈｅｄｉｎＩｎｄｉａｉｎ１９２４，１９２５，ａｎｄ１９９９，ｔｈｅｒｅｉｓｔｈｅ“Ｉｎｔｒｏｄｕｃ
ｔｉｏｎ”ｂｙＬｉａｎｇＱｉｃｈａｏ（ＬｉａｎｇＣｈｉＣｈａｏ）ｗｈｉｃｈｉｓａｃｔｕａｌｌｙｔｈｅＥｎｇｌｉｓｈｔｒａｎｓｌａｔｉｏｎｏｆ
ｔｈｅｓｐｅｅｃｈｄｅｌｉｖｅｒｅｄｂｙＬｉａｎｇａｔｔｈｅＢｅｉｊｉｎｇＮｏｒｍａｌＩｎｓｔｉｔｕｔｉｏｎ，ｔｈｅｔｒａｎｓｃｒｉｐｔｏｆ
ｗｈｉｃｈｉｓｎｏｗｅｎｓｈｒｉｎｅｄｉｎｖｏｌｕｍｅ７ｏｆＣｏｌｌｅｃｔｅｄＷｏｒｋｓｏｆＬｉａｎｇＱｉｃｈａｏｐｕｂｌｉｓｈｅｄｉｎ
Ｂｅｉｊｉｎｇｉｎ１９９９．ＴｈｅｏｎｌｙｄｉｆｆｅｒｅｎｃｅｉｓｔｈｅＥｎｇｌｉｓｈｖｅｒｓｉｏｎｉｎＴａｌｋｓｉｎＣｈｉｎａｈａｓｌｏｓｔ
ｔｈｅｖｉｖｉｄｎｅｓｓｏｆｔｈｅｏｒｉｇｉｎａｌ．ＬｅｔｍｅｃｉｔｅｗｈａｔＴａｎＣｈｕｎｇｈａｓｄｉｓｃｏｖｅｒｅｄｂｙｐｉｃｋｉｎｇ
ｕｐａｐａｒａｇｒａｐｈｆｒｏｍＬｉａｎｇ’ｓｏｒｉｇｉｎａｌｓｐｅｅｃｈａｎｄｒｅｎｄｅｒｅｄｉｔｉｎｔｏＥｎｇｌｉｓｈｔｏｓｈｏｗ
ｗｈａｔｉｓｍｉｓｓｉｎｇｉｎｔｈｅｔｒａｎｓｌａｔｉｏｎｉｎｔｈｅ“Ｉｎｔｒｏｄｕｃｔｉｏｎ”．

“Ｉｎｔｒｏｄｕｃｔｉｏｎ”ｉｎＴａｌｋｓｉｎＣｈｉｎａ：

Ａｆｔｅｒａｔｈｏｕｓａｎｄｙｅａｒｓｏｆｓｅｐａｒａｔｉｏｎｄｕｒｉｎｇｗｈｉｃｈｐｅｒｉｏｄ，ｈｏｗｅｖｅｒ，ｗｅｔｗｏｃｏｎ
ｔｉｎｕｅｄｔｏｃｈｅｒｉｓｈｔｈｏｕｇｈｔｓｏｆｌｏｖｅｆｏｒｏｎｅａｎｏｔｈｅｒ，ｔｈｉｓｅｌｄｅｒｂｒｏｔｈｅｒｏｆｏｕｒｓｈａｓ
ｏｎｃｅｍｏｒｅｃｏｍｅｔｏｕｓａｎｉｍａｔｅｄｗｉｔｈｆｒａｔｅｒｎａｌｓｅｎｔｉｍｅｎｔｓ．Ｂｏｔｈｏｆｕｓｂｅａｒｌｉｎｅｓ
ｏｆｓｏｒｒｏｗｏｎｏｕｒｆａｃｅ，ｏｕｒｈａｉｒｉｓｇｒｅｙｗｉｔｈａｇｅ，ｗｅｓｔａｒｅｗｉｔｈａｂｌａｎｋａｎｄｖａ
ｃａｎｔｌｏｏｋａｓｉｆｗｅａｒｅｊｕｓｔａｗａｋｅｎｅｄｆｒｏｍａｄｒｅａｍ；ｂｕｔ，ａｓｗｅｇａｚｅｏｎｅａｃｈｏｔｈ
ｅｒ，ｗｈａｔｒｅｃｏｌｌｅｃｔｉｏｎｓａｎｄｆｏｎｄｍｅｍｏｒｉｅｓｏｆｏｕｒｅａｒｌｙｙｏｕｔｈｒｉｓｅｉｎｏｕｒｍｉｎｄ，—
ｏｆｔｈｏｓｅｄａｙｓ，ｗｈｅｎｗｅｓｈａｒｅｄｏｕｒｊｏｙｓａｎｄｓｏｒｒｏｗｓｔｏｇｅｔｈｅｒ！Ｎｏｗｔｈａｔｗｅｈａｖｅ
ｏｎｃｅｍｏｒｅｔｈｅｈａｐｐｉｎｅｓｓｏｆｅｍｂｒａｃｉｎｇｅａｃｈｏｔｈｅｒ，ｗｅｓｈａｌｌｎｏｔａｌｌｏｗｏｕｒｓｅｌｖｅｓｔｏ
ｂｅｓｅｐａｒａｔｅｄａｇａｉｎ．（Ｄａｓ２３－４）

ＴａｎＣｈｕｎｇ’ｓｔｒａｎｓｌａｔｉｏｎｏｆｔｈｅｏｒｉｇｉｎａｌｓｐｅｅｃｈ：

Ｈａｈａ！Ｏｕｒｏｌｄｂｒｏｔｈｅｒ［Ｉｎｄｉａ］，‘ａｆｆｅｃｔｉｏｎａｔｅａｎｄｍｉｓｓｉｎｇ’ｆｏｒｍｏｒｅｔｈａｎａ
ｔｈｏｕｓａｎｄｙｅａｒｓ，ｉｓｎｏｗｃｏｍｉｎｇｔｏｃａｌｌｏｎｈｉｓｌｉｔｔｌｅｂｒｏｔｈｅｒ［Ｃｈｉｎａ］．Ｗｅ，ｔｈｅ
ｔｗｏｂｒｏｔｈｅｒｓ，ｈａｖｅｂｏｔｈｇｏｎｅｔｈｒｏｕｇｈｓｏｍａｎｙｍｉｓｅｒｉｅｓｔｈａｔｏｕｒｈａｉｒｈａｓｇｏｎｅ
ｇｒｅｙａｎｄｗｈｅｎｗｅｇａｚｅａｔｅａｃｈｏｔｈｅｒａｆｔｅｒｄｒｙｉｎｇｏｕｒｔｅａｒｓｗｅｓｔｉｌｌｓｅｅｍｔｏｂｅ
ｓｌｅｅｐｉｎｇａｎｄｄｒｅａｍｉｎｇ．Ｔｈｅｓｉｇｈｔｏｆｏｕｒｏｌｄｂｒｏｔｈｅｒｓｕｄｄｅｎｌｙｂｒｉｎｇｓｔｏｏｕｒｍｉｎｄｓ
ａｌｌｔｈｅｂｉｔｔｅｒｎｅｓｓｗｅｈａｖｅｇｏｎｅｔｈｒｏｕｇｈｉｎｏｕｒｓｅｐａｒａｔｅｂｅｄｓｆｏｒａｌｌｔｈｅｓｅｙｅａｒｓ．
Ａｈ，ａｈ，ｗｅｍｕｓｔｈｏｌｄｈｉｓ［Ｔａｇｏｒｅ’ｓ］ｈａｎｄｓｔｉｇｈｔａｎｄｎｏｔｌｅｔｇｏ；ｗｅｍｕｓｔｈｕｇ
ｈｉｍａｎｄｋｉｓｓｈｉｍａｇａｉｎａｎｄａｇａｉｎ…．Ｗｅｍｕｓｔｐｏｕｒｏｕｔｔｈｅｈｏｔｔｅａｒｓｗｅｈａｖｅ



ＧｒａｎｄｖｉｓｉｔｔｏＣｈｉｎａ：ＨｉｓｔｏｒｉｃａｌｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｃｅｏｆＴａｇｏｒｅ’ｓＣｈｉｎａｖｉｓｉｔ／ＷｅｉＬｉｍｉｎｇ ４０１　　

ｃａｒｒｉｅｄｆｒｏｍｏｕｒｍｏｔｈｅｒ’ｓｗｏｍｂａｎｄｓｏａｋｈｉｓｈｕｇｅｌｏｖｅｌｙｗｈｉｔｅｂｅａｒｄｉｎｔｏ
ｔｈｅｍ．（Ｒａｇａｎａｔｈａｎ６３）

Ｌｉａｎｇ’ｓａｂｏｖｅｃｉｔｅｄｗｏｒｄｓａｒｅｎｏｔｏｎｌｙｖｉｖｉｄ，ｂｕｔｃａｍｅｏｕｔｆｒｏｍｔｈｅｈｅａｒｔ，ｆｕｌｌｏｆ
ｓｅｎｔｉｍｅｎｔｓ．ＴｈｅｓｐｅｅｃｈｍａｄｅｂｙＬｉａｎｇｗｈｉｌｅｐｒｅｓｅｎｔｉｎｇｔｈｅＣｈｉｎｅｓｅｎａｍｅ“Ｚｈｕ
Ｚｈｅｎｄａｎ／ＣｈｕＣｈｅｎｔａｎ”ｗａｓｅｑｕａｌｌｙｗａｒｍｗｉｔｈｓｅｎｔｉｍｅｎｔｓ：“Ｏｎｅｄａｙｗｈｅｎｗｅｍｅｔ，
Ｔａｇｏｒｅｓａｉｄｔｏｍｅ：‘Ｉｄｏｎ’ｔｋｎｏｗｗｈｙ，ａｓｓｏｏｎａｓＩａｒｒｉｖｅｄｉｎＣｈｉｎａ，Ｉｆｅｌｔａｓ
ｔｈｏｕｇｈＩｗａｓａｎＩｎｄｉａｎｍｏｎｋｉｎａｐｒｅｖｉｏｕｓｌｉｆｅ，ｗｈｏｓｔａｙｅｄｏｎａｐａｒｔｉｃｕｌａｒｍｏｕｎｔａｉｎ，
ｉｎａｐａｒｔｉｃｕｌａｒｃａｖｅｅｎｊｏｙｉｎｇｆｒｅｅｄｏｍ．’”ＴｈｉｓｗａｓＴａｇｏｒｅ’ｓｍｏｔｉｖａｔｉｏｎｏｆａｓｋｉｎｇｆｏｒａ
Ｃｈｉｎｅｓｅｎａｍｅ．Ａｆｔｅｒｏｆｆｅｒｉｎｇｔｈｅｎａｍｅ“ＺｈｕＺｈｅｎｄａｎ／ＣｈｕＣｈｅｎｔａｎ”，ＬｉａｎｇＱｉｃｈａｏ
ｅｘｐｒｅｓｓｅｄｈｉｓｓｉｎｃｅｒｅｗｉｓｈｅｓ：“Ｔｏｄａｙ，ｏｕｒｒｅｓｐｅｃｔｅｄａｎｄｂｅｌｏｖｅｄｐｏｅｔｓａｉｎｔｆｒｏｍ
ＨｅａｖｅｎｌｙＩｎｄｉａｉｓｃｅｌｅｂｒａｔｉｎｇｈｉｓ６４ｔｈｂｉｒｔｈｄａｙ３ｉｎｈｉｓｂｅｌｏｖｅｄｃｏｕｎｔｒｙ‘Ｚｈｅｎｄａｎ’／
Ｃｉｎａｓｔｈａｎａ，ｗｉｔｈｂｅｓｔｍｏｏｄａｎｄｈａｐｐｉｎｅｓｓ．Ｌｅｔｍｅｊｏｉｎｔｈｅｎａｍｅｓｏｆｂｏｔｈｃｏｕｎｔｒｉｅｓ
ｔｏｇｅｔｈｅｒａｎｄｐｒｅｓｅｎｔａｎｅｗｎａｍｅｔｏｈｉｍａｓ‘ＺｈｕＺｈｅｎｄａｎ’．Ｉｈｏｐｅｏｕｒｌｏｖｅｆｏｒｈｉｍ
ｗｉｌｌｉｍｐｒｉｎｔｔｈｉｓｎａｍｅｉｎｈｉｓｈｅａｒｔ．ＩｈｏｐｅｔｈｒｏｕｇｈｔｈｉｓｐｅｒｓｏｎｎａｍｅｄＺｈｕＺｈｅｎｄａｎ
ｔｈｅｏｌｄｌｏｖｅｂｅｔｗｅｅｎＩｎｄｉａｎａｎｄＣｈｉｎｅｓｅｗｉｌｌｂｅｒｅｖｉｖｅｄ”（Ｒａｇａｎａｔｈａｎ６４）．Ｂｏｔｈ
ｔｈｅｓｅｗｉｓｈｅｓｏｆＬｉａｎｇＱｉｃｈａｏ— （１）“ＺｈｕＺｈｅｎｄａｎ”ｉｍｐｒｉｎｔｅｄｉｎＴａｇｏｒｅ’ｓｈｅａｒｔ，
ａｎｄ（２）“ＺｈｕＺｈｅｎｄａｎ”ＴａｇｏｒｅｒｅｖｉｖｅｄｔｈｅｏｌｄｌｏｖｅｂｅｔｗｅｅｎＩｎｄｉａｎａｎｄＣｈｉｎｅｓｅ—
ｈａｖｅｂｅｅｎｆｕｌｆｉｌｌｅｄ．ＡｓＬｉａｎｇａｓｓｅｒｔｅｄｔｈａｔｊｏｉｎｉｎｇｔｈｅｎａｍｅｓｏｆｔｈｅｔｗｏｃｏｕｎｔｒｉｅｓｏｆ
ＣｈｉｎａａｎｄＩｎｄｉａｗｏｕｌｄｍｅａｎｔｈｅｒｅｖｉｖａｌｏｆｔｈｅｉｒｆｒａｔｅｒｎｉｔｙ，ｔｏｄａｙＣｈｉｎｅｓｅａｎｄＩｎｄｉａｎ
ｓｃｈｏｌａｒｓａｒｅｐｒｏｍｏｔｉｎｇ“Ｃｈｉｎｄｉａ”ｗｈｉｃｈａｍｏｕｎｔｓｔｏｔｈｅｒｅｐｅｔｉｔｉｏｎｏｆＬｉａｎｇ’ｓｃｒｅａｔｉｏｎ
ｏｆ“ＺｈｕＺｈｅｎｄａｎ”．

ＬｉａｎｇＱｉｃｈａｏ’ｓｅｘｕｂｅｒａｎｔｅｎｔｈｕｓｉａｓｍｉｎｗｅｌｃｏｍｉｎｇＴａｇｏｒｅ’ｓＣｈｉｎａｖｉｓｉｔｈａｄａ
ｒｏｏｔｃａｕｓｅｉｎｔｈｅｃｏｎｓｅｎｓｕｓｂｅｔｗｅｅｎＴａｇｏｒｅ’ｓｔａｌｋｓｉｎＣｈｉｎａａｎｄｔｈｅｔｈｏｕｇｈｔｏｆＬｉａｎｇ
ＱｉｃｈａｏｉｎｔｈｅｗａｋｅｏｆｈｉｓＥｕｒｏｐｅａｎｔｏｕｒ（ａｄｉｓａｐｐｏｉｎｔｅｄｍｉｓｓｉｏｎｏｆｌｅａｒｎｉｎｇｆｒｏｍｔｈｅ
ＷｅｓｔｏｎｈｏｗｔｏｓａｖｅＣｈｉｎａ）．Ａｓｃｈｏｌａｒｏｂｓｅｒｖｅｄｌａｔｅｒ：“Ｗｉｔｈｔｈｅｇｒｅａｔｔｈｉｎｋｅｒａｎｄ
ｌｉｔｅｒａｒｙｍａｓｔｅｒｏｆＴａｇｏｒｅ’ｓｓｔａｔｕｒｅｌｏｕｄｌｙａｄｖｏｃａｔｉｎｇｔｈｅｖａｌｕｅｓｏｆｔｈｅＥａｓｔｅｒｎｓｐｉｒｉｔｕａｌ
ｃｕｌｔｕｒｅ，ＬｉａｎｇＱｉｃｈａｏｆｕｒｔｈｅｒｆｏｒｔｉｆｉｅｄｈｉｓｒｅｓｏｌｕｔｉｏｎｔｏｓｅｅｋｔｒｕｔｈｆｒｏｍｔｈｅｎａｔｉｖｅｃｕｌ
ｔｕｒｅａｆｔｅｒｈｉｓＥｕｒｏｐｅａｎｔｏｕｒ，ａｎｄｈｅｇｒｅａｔｌｙｉｎｖｉｇｏｒａｔｅｄｈｉｓａｄｖｏｃａｃｙｉｎｔｈｉｓ
ｒｅｇａｒｄ．”４

ＴｈｅｌｏｖｅａｔｆｉｒｓｔｓｉｇｈｔｂｅｔｗｅｅｎＬｉａｎｇＱｉｃｈａｏａｎｄＴａｇｏｒｅｆａｉｌｅｄｔｏｃｈａｎｇｅｔｈｅ
ｇｒａｖｅｓｉｔｕａｔｉｏｎＣｈｉｎａｗａｓｆａｃｉｎｇａｔｔｈａｔｔｉｍｅ．Ｗａｌｋｉｎｇｄｏｗｎｍｅｍｏｒｙｌａｎｅ，ｗｅｓｅｅａ
ｌｏｎｇｐｒｏｃｅｓｓｏｆａｎｉｎｓｕｌａｒａｒｒｏｇａｎｔＣｈｉｎａｗｉｔｈｈｅｒｄｒａｗｂａｃｋｓｔｈｏｒｏｕｇｈｌｙｅｘｐｏｓｅｄｂｙ
ｔｈｅｒｉｓｅｏｆＷｅｓｔｅｒｎｃｉｖｉｌｉｚａｔｉｏｎｓ．Ｔｈｅｒｅｗａｓａｃｏｍｐｌｅｘｂａｃｋｇｒｏｕｎｄｏｆｔｈｅｂｅｌａｔｅｄｒｅ
ｓｐｏｎｓｅｔｏｔｈｅｃｈａｌｌｅｎｇｅｏｆＷｅｓｔｅｒｎｃｉｖｉｌｉｚａｔｉｏｎｓｏｎｔｈｅｐａｒｔｏｆｔｈｅＣｈｉｎｅｓｅｉｎｔｅｌｌｅｃｔｕａｌ
ｅｌｉｔｅ．ＤｕｒｉｎｇｔｈｅｒｅｉｇｎｏｆＥｍｐｅｒｏｒｓＫａｎｇｘｉａｎｄＱｉａｎｌｏｎｇ，ｆｏｌｌｏｗｉｎｇｔｈｅｐｕｂｌｉｃａｔｉｏｎｓ
ｏｆａｓｅｒｉｅｓｏｆｍａｓｓｉｖｅｅｎｃｙｃｌｏｐａｅｄｉａｓａｎｄｃｏｌｌｅｃｔｉｏｎｓｏｆｒｅｆｅｒｅｎｃｅｂｏｏｋｓｌｉｋｅＡＣｏｍ
ｐｒｅｈｅｎｓｉｖｅＲｅｆｅｒｅｎｃｅＢｏｏｋｗｉｔｈＤａｔａｆｒｏｍＡｌｌＣｈｉｎｅｓｅＰｕｂｌｉｃａｔｉｏｎｓＰａｓｔａｎｄＰｒｅｓｅｎｔ，
ｐｏｐｕｌａｒｌｙｋｎｏｗｎａｓｔｈｅＫａｎｇｘｉＥｎｃｙｃｌｏｐａｅｄｉａ，ＫａｎｇｘｉＤｉｃｔｉｏｎａｒｙ，ＡＣｏｍｐｒｅｈｅｎｓｉｖｅ
ＬｉｓｔｏｆＡｌｌＴｉｔｌｅｓｏｆｔｈｅＨｏｌｄｉｎｇｓｏｆｔｈｅＦｏｕｒＩｍｐｅｒｉａｌＬｉｂｒａｒｉｅｓ，ＴｗｅｎｔｙＦｏｕｒＤｙｎａｓｔｉｃ
Ａｎｎａｌｓ，ＴｅｎＣｏｍｐｒｅｈｅｎｓｉｖｅＲｅｆｅｒｅｎｃｅＳｅｒｉｅｓｅｔｃ．ｔｈｅＣｈｉｎｅｓｅｃｕｌｔｕｒｅｒｅａｃｈｅｄｉｔｓｉｎｓｕ
ｌａｒ“ｇｏｌｄｅｎｅｒａ”．ＡｔｔｈａｔｔｉｍｅＣｈｉｎａｈａｄａｌｒｅａｄｙｆａｌｌｅｎｆａｒｂｅｈｉｎｄｔｈｅＷｅｓｔｉｎｓｃｉ
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ｃｏｎｔｅｎｔ／０８／０５１８／１７／６４０４３＿１２６７９７４．ｓｈｔｍｌ
６．参见袁行霈等主编：《中华文明史》，第４卷（北京：北京大学出版社，２００６年）４４９。
７．参见王维耿等编：《孙中山集外集》（上海：上海人民出版社１９９０年）５３１。
８．参见《晨报》，１９２４年４月１３日。
９．参见广东省社会科学院历史研究室等编：《孙中山全集》（１０）（北京：中华书局１９８１－１９８６
年）４０。
１０．ＳｅｅＫｒｉｓｈｎａＤｕｔｔａ＆ＡｎｄｒｅｗＲｏｂｉｎｓｏｎ，ＲａｂｉｎｄｒａｎａｔｈＴａｇｏｒｅ：ＴｈｅＭｙｒｉａｄＭｉｎｄｅｄＭａｎ（Ｎｅｗ
Ｙｏｒｋ：ＴａｕｒｉｓＰａｒｋｅＰａｐｅｒｂａｃｋｓ，２００９）２５１－２．
１１．《晨报·副镌》，１９２４年６月１３日。
１２．《晨报·副镌》，１９２４年６月１３日。
１３．ＭｙＣｏｕｎｔｒｙａｎｄＭｙＰｅｏｐｌｅｗａｓＬｉｎＹｕｔａｎｇ’ｓＥｎｇｌｉｓｈｐｕｂｌｉｃａｔｉｏｎｉｎｔｈｅＵ．Ｓ．Ａ．ｉｎ１９３５．
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１６．Ｄｒ．ＴａｎＷｅｎｗａｓＲｅａｄｅｒｉｎＢｅｎｇａｌｉｏｆＤｅｌｈｉＵｎｉｖｅｒｓｉｔｙ，ａｎｄｓｈｅｐａｓｓｅｄａｗａｙｉｎ１９９８ｉｎｔｈｅ
Ｕ．Ｓ．Ａ．
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ｕｔｏｒｓ，２００３）７５．
１９．参见《鲁迅全集》，第３册，第５册（北京：人民文学出版社年版，１９５７年）２５１，４６９。
２０．参见《鲁迅全集》，第４册，第５册（北京：人民文学出版社年版，１９５７年）１４，４６９。
２１．参见代英：《告欢迎太戈尔的人》，《民国日报》副刊《觉悟》，１９２４年４月１９日。
２２．参见《晨报副刊》，１９２４年５月１４日，署名：陶然。
２３．参见《东方杂志》第２１卷第６号，１９２４年３月２５日。
２４．参见 冯友兰：《与印度泰谷尔谈话———东西文明之比较观》，《新潮》第３卷第１号，１９２１
年１０月１日。
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（Ｍａｒｃｈ２５），１９２４．
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沈益洪：《泰戈尔谈中国》。杭州：浙江文艺出版社，２００１年。
［ＳｈｅｎＹｉｈｏｎｇ．ＴａｇｏｒｅＴａｌｋｉｎｇａｂｏｕｔＣｈｉｎａ．Ｈａｎｇｚｈｏｕ：ＺｈｅｊｉａｎｇＰｕｂｌｉｓｈｅｒｏｆＬｉｔｅｒａｔｕｒｅａｎｄＡｒｔ，
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ｔｉｏｎａｌＣｅｎｔｒｅｆｏｒｔｈｅＡｒｔｓ＆ＧｙａｎＰｕｂｌｉｓｈｉｎｇＨｏｕｓｅ，１９９８．
谭中 耿引曾：《印度与中国———两大文明的交往与激荡》。北京：商务印书馆出版，２００６年。
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ｚａｔｉｏｎｓ．Ｂｅｉｊｉｎｇ：ＣｏｍｍｅｒｃｉａｌＰｒｅｓｓｐｕｂｌｉｃａｔｉｏｎ，２００６．］
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ｓｉｔｙＰｒｅｓｓ，２００９．
王树英：《季羡林论中印文化交流》。北京：北京新世纪出版社，２００６年。
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ｌｉｓｈｅｒ，２００６．］
徐志摩：《徐志摩全集》（韩石山编）。天津：天津人民出版社，２００５年。
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