
　

ＳｔｒｉｖｉｎｇｆｏｒａＮｅｗＣｒｉｔｉｃａｌＡｐｐｒｏａｃｈ：Ｒｅｒｅａ
ｄｉｎｇＥｎｇｌｉｓｈＬｉｔｅｒａｔｕｒｅｉｎｔｈｅＰｅｒｓｐｅｃｔｉｖｅｏｆＥｔｈ
ｉｃａｌＬｉｔｅｒａｒｙＣｒｉｔｉｃｉｓｍ

ＹａｎｇＪｉｎｃａｉ
ＴｈｅＩｎｓｔｉｔｕｔｅｏｆＦｏｒｅｉｇｎＬｉｔｅｒａｔｕｒｅ，ＮａｎｊｉｎｇＵｎｉｖｅｒｓｉｔｙ
２２ＨａｎｋｏｕＲｏａｄ，Ｎａｎｊｉｎｇ２１００９３，Ｃｈｉｎａ
Ｅｍａｉｌ：ｊｃｙａｎｇ＠ｎｊｕ．ｅｄｕ．ｃｎ．

Ａｂｓｔｒａｃｔ　ＮｉｅＺｈｅｎｚｈａｏａｎｄｈｉｓｃｏｌｌｅａｇｕｅｓａｒｅｅｘｅｍｐｌａｒｉｌｙｓｕｃｃｅｓｓｆｕｌｉｎｔｕｒｎｉｎｇｏｕｔ
ｔｈｅｉｒＥｎｇｌｉｓｈＬｉｔｅｒａｔｕｒｅｉｎｔｈｅＰｅｒｓｐｅｃｔｉｖｅｏｆＥｔｈｉｃａｌＬｉｔｅｒａｒｙＣｒｉｔｉｃｉｓｍ，ａｎｉｎｓｉｇｈｔｆｕｌ
ｂｏｏｋｔｈａｔｍｅｒｉｔｓｏｕｒａｔｔｅｎｔｉｏｎ．Ｉｔａｉｍｓｔｏｓｅａｒｃｈｆｏｒａｎｅｗｃｒｉｔｉｃａｌａｐｐｒｏａｃｈｔｏｌｉｔｅｒａ
ｔｕｒｅ，ｓａｙ，ｅｔｈｉｃａｌｌｉｔｅｒａｒｙｃｒｉｔｉｃｉｓｍ．Ｎｉｅｄｏｅｓａｎａｄｍｉｒａｂｌｅｊｏｂｏｆｉｄｅｎｔｉｆｙｉｎｇａｌａｒｇｅｌｙ
ｎｅｇｌｅｃｔｅｄａｒｅａｉｎｌｉｔｅｒａｒｙｓｔｕｄｉｅｓｔｈａｔｐｕｒｐｏｒｔｔｏｒｅｖｅａｌａｎｄｕｎｅａｒｔｈｔｈｅｅｔｈｉｃａｌｈｅａｒｔｏｆ
Ｂｒｉｔｉｓｈｗｒｉｔｅｒｓ’ｖｉｓｉｏｎｉｎＣｈｉｎａ．Ｈｉｓｍｅｔｈｏｄｏｌｏｇｙｉｓｆｏｒｔｈｒｉｇｈｔａｎｄｃｌｅａｒａｓｈｅｓｔｒｉｖｅｓ
ｆｏｒａｎｅｔｈｉｃａｌａｐｐｒｏａｃｈｔｏＥｎｇｌｉｓｈｌｉｔｅｒａｔｕｒｅ．
Ｋｅｙｗｏｒｄｓ　 ＮｉｅＺｈｅｎｚｈａｏ；ｌｉｔｅｒａｒｙｓｔｕｄｉｅｓ；ｅｔｈｉｃａｌｃｒｉｔｉｃｉｓｍ

Ｌｉｔｅｒａｒｙｔｈｅｏｒｉｅｓｈａｖｅｅｘｉｓｔｅｄａｓｌｏｎｇａｓｌｉｔｅｒａｔｕｒｅｈａｓ．“Ｌｉｔｅｒａｒｙｔｈｅｏｒｙ”ｉｓｎ’ｔｏｎｌｙ
ｓｏｍｅｔｈｉｎｇｗｅｌｅａｒｎ，ｂｕｔｓｏｍｅｔｈｉｎｇｗｅａｒｅｎｏｗａｗａｒｅｏｆ．Ｗｅａｌｒｅａｄｙｈａｖｅａｃｑｕａｉｎｔｅｄ
ｗｉｔｈａｔｈｅｏｒｙ，ｏｒｓｅｖｅｒａｌｔｈｅｏｒｉｅｓ，ａｂｏｕｔｌｉｔｅｒａｔｕｒｅ，ｂｕｔｗｅｍａｙｎｏｔｂｏｔｈｅｒｔｏｔｈｉｎｋａ
ｂｏｕｔｔｈｅｍｏｒａｒｔｉｃｕｌａｔｅｔｈｅｍ．Ｃｏｖｅｒｉｎｇａｖａｒｉｅｔｙｏｆａｐｐｒｏａｃｈｅｓｔｏｔｅｘｔｓ，ｌｉｔｅｒａｒｙｔｈｅｏｒｙ
ｐｏｉｎｔｓｔｏｓｅｔｓｏｆｉｄｅａｓｔｈａｔｈａｖｅｇｒｅａｔｌｙｉｎｆｌｕｅｎｃｅｄｔｈｅｗａｙｌｉｔｅｒａｔｕｒｅｉｓｒｅａｄ．Ｉｔｏｒｉｇｉ
ｎａｔｅｓｆｒｏｍ“ａｌｌｋｉｎｄｓｏｆｄｉｓｃｉｐｌｉｎｅｓ，ｉｎｃｌｕｄｉｎｇｌｉｎｇｕｉｓｔｉｃｓ，ｐｓｙｃｈｏｌｏｇｙ，ａｎｔｈｒｏｐｏｌｏｇｙ，
ｐｈｉｌｏｓｏｐｈｙ，ｈｉｓｔｏｒｙ，ｅｃｏｎｏｍｉｃｓ，ｇｅｎｄｅｒｓｔｕｄｉｅｓ，ｅｔｈｎｉｃｓｔｕｄｉｅｓ，ａｎｄｐｏｌｉｔｉｃａｌｓｃｉ
ｅｎｃｅ，”ｂｕｔｈａｓｌｉｔｔｌｅｔｏｄｏｄｉｒｅｃｔｌｙｗｉｔｈｗｈａｔｉｓｐｅｒｃｅｉｖｅｄａｓｌｉｔｅｒａｔｕｒｅ（Ｋｌａｇｅｓ４）．

Ｒｅｃｅｎｔｌｙ，Ｃｈｉｎｅｓｅｌｉｔｅｒａｒｙｓｃｈｏｌａｒｓｈａｖｅｅｎｃｏｕｎｔｅｒｅｄｓｕｃｈａｐｅｒｐｌｅｘｉｔｙｔｒｙｉｎｇ
ｖｅｒｙｈａｒｄｔｏｅｘａｍｉｎｅｆａｃｔｏｒｓｔｈａｔｓｈａｐｅｈｏｗｌｉｔｅｒａｔｕｒｅｉｓｗｒｉｔｔｅｎａｎｄｈｏｗｗｅｏｂｓｅｒｖｅ
ｉｔ．Ｉｎｔｈｉｓｓｅｎｓｅ，ＮｉｅＺｈｅｎｚｈａｏａｎｄｈｉｓｃｏｌｌｅａｇｕｅｓａｒｅｅｘｅｍｐｌａｒｉｌｙｓｕｃｃｅｓｓｆｕｌｉｎｔｕｒｎ
ｉｎｇｏｕｔｔｈｅｉｒＥｎｇｌｉｓｈＬｉｔｅｒａｔｕｒｅｉｎｔｈｅＰｅｒｓｐｅｃｔｉｖｅｏｆＥｔｈｉｃａｌＬｉｔｅｒａｒｙＣｒｉｔｉｃｉｓｍ，ａｎｉｎ
ｓｉｇｈｔｆｕｌｂｏｏｋｔｈａｔｍｅｒｉｔｓｏｕｒａｔｔｅｎｔｉｏｎ．Ｉｔｉｓａｃｏｌｌｅｃｔｉｏｎｏｆｅｓｓａｙｓ，ａｉｍｉｎｇ，ｉｎｔｈｅ
ｗｏｒｄｓｏｆｔｈｅｅｄｉｔｏｒ，“ｔｏｓｅａｒｃｈｆｏｒａｎｅｗｃｒｉｔｉｃａｌａｐｐｒｏａｃｈｔｏｌｉｔｅｒａｔｕｒｅ，ｓａｙ，ｅｔｈｉｃａｌ
ｌｉｔｅｒａｒｙｃｒｉｔｉｃｉｓｍ”（Ｎｉｅ，ｅｔａｌ４）．Ｎｉｅｄｏｅｓａｎａｄｍｉｒａｂｌｅｊｏｂｏｆｉｄｅｎｔｉｆｙｉｎｇａｌａｒｇｅｌｙ
ｎｅｇｌｅｃｔｅｄａｒｅａｉｎｌｉｔｅｒａｒｙｓｔｕｄｉｅｓｔｈａｔｐｕｒｐｏｒｔｔｏｒｅｖｅａｌａｎｄｕｎｅａｒｔｈｔｈｅｅｔｈｉｃａｌｈｅａｒｔｏｆ
Ｂｒｉｔｉｓｈｗｒｉｔｅｒｓ’ｖｉｓｉｏｎｉｎＣｈｉｎａ．Ｈｉｓｍｅｔｈｏｄｏｌｏｇｙｉｓｆｏｒｔｈｒｉｇｈｔａｎｄｃｌｅａｒａｓｈｅｓｔｒｉｖｅｓ
ｆｏｒａｎｅｔｈｉｃａｌａｐｐｒｏａｃｈｔｏＥｎｇｌｉｓｈｌｉｔｅｒａｔｕｒｅ．

Ｔｈｅｅｓｓａｙｓａｒｅｃｏｎｓｉｓｔｅｎｔｌｙｉｎｓｉｇｈｔｆｕｌ，ｏｆｆｅｒｉｎｇａｎｅｓｔｉｍａｔｉｏｎｏｆｅａｃｈａｕｔｈｏｒ’ｓ
ｖａｌｕｅａｎｄｓｏｍｅａｔｔｅｍｐｔｔｏｐｌａｃｅｔｈｅｍｉｎｒｅｌａｔｉｏｎｔｏａｎｅｔｈｉｃａｌｐｅｒｓｐｅｃｔｉｖｅ．Ｓｏｍｅｏｆ
ｔｈｅｃｈａｐｔｅｒｓｃｌｅａｒｌｙｓｔａｎｄｏｕｔ．ＣｈａｐｔｅｒＯｎｅ，ｆｏｒｅｘａｍｐｌｅ，ｅｘｈｉｂｉｔｓｓｍａｒｔｓｃｈｏｌａｒｓｈｉｐ



ＳｔｒｉｖｉｎｇｆｏｒａＮｅｗＣｒｉｔｉｃａｌＡｐｐｒｏａｃｈ：ＲｅｒｅａｄｉｎｇＥｎｇｌｉｓｈＬｉｔｅｒａｔｕｒｅｉｎ
ｔｈｅＰｅｒｓｐｅｃｔｉｖｅｏｆＥｔｈｉｃａｌＬｉｔｅｒａｒｙＣｒｉｔｉｃｉｓｍ／ＹａｎｇＪｉｎｃａｉ

２７３　　

ｏｎｔｈｅｍｏｒａｌｔｒａｄｉｔｉｏｎｏｆＢｒｉｔｉｓｈｈｕｍａｎｉｓｔｆｉｃｔｉｏｎｉｎｗｈｉｃｈＧｅｏｆｆｒｅｙＣｈａｕｃｅｒａｎｄ
ＴｈｏｍａｓＭｏｒｅａｒｅｅｘｐｌｏｒｅｄｉｎｄｅｐｔｈ．Ｔｈｅｄｉｓｃｕｓｓｉｏｎｏｆｔｈｅｌａｔｔｅｒｉｓａｎｅｎｇａｇｉｎｇｌｙｗｒｉｔ
ｔｅｎａｎａｌｙｓｉｓｏｆＭｏｒｅ’ｓｅｔｈｉｃａｌｃｏｎｃｅｒｎｓｉｎｈｉｓＵｔｏｐｉａ．ＴｈｏｍａｓＭｏｒｅ，ＬｉＡｎａｒｇｕｅｓ，
ｃｕｌｔｉｖａｔｅｄｉｄｅａｌｓｏｃｉｅｔｉｅｓａｎｄｐｅｒｆｅｃｔｃｉｔｉｅｓｉｎｔｈｅｆｉｃｔｉｏｎ．Ｉｎｈｉｓｏｐｉｎｉｏｎ，ｍｏｒｅｋｎｅｗ
ｈｏｗｔｏｍｅｒｇｅＣｈｒｉｓｔｉａｎｄｏｃｔｒｉｎｅｓａｎｄｃｌａｓｓｉｃａｌｉｄｅａｓｏｆｇｒｅａｔｍｉｎｄｓｓｕｃｈａｓＰｌａｔｏ，Ａｒ
ｉｓｔｏｔｌｅ，Ｓｔ．ＡｕｇｕｓｔｉｎｅａｎｄＴｈｏｍａｓＡｑｕｉｎａｓ，ｉｍｐｌａｎｔｉｎｇｉｎｅａｒｔｈｌｙｌｉｆｅａｈｕｍａｎｉｓｔｐｏｌ
ｉｔｉｃｓ．Ｈｅｗａｓｏｐｔｉｍｉｓｔｉｃａｂｏｕｔｍａｎａｎｄｈｉｓｕｔｏｐｉａｎｗｏｒｌｄｉｓｆｉｌｌｅｄｗｉｔｈｈａｒｍｏｎｙａｎｄ
ｈｉｅｒａｒｃｈｙ（ｑｔｄ．ｉｎＮｉｅｅｔａｌ８７）．ＣｈａｐｔｅｒＴｗｏｆｏｃｕｓｅｓｏｎｔｈｅｅｔｈｉｃａｌｔｕｒｎｔｈａｔｆｅａ
ｔｕｒｅｓＢｒｉｔｉｓｈｈｕｍａｎｉｓｔｐｌａｙｗｒｉｔｉｎｇ．Ｈｅｒｅ，ＹａｎＸｕｅｊｕｎｏｆｆｅｒｓａｃａｓｅｓｔｕｄｙｏｆＳｈａｋｅ
ｓｐｅａｒｅｌｏｏｋｉｎｇｉｎｔｏｈｉｓｐｌａｙｓｗｉｔｈｒｅｆｅｒｅｎｃｅｔｏｆａｍｉｌｙ，ｌｏｖｅ，ｍａｒｒｉａｇｅａｎｄｌａｗ．Ｙａｎ，
ｉｎｓｔｅａｄｏｆｃｏｎｆｉｎｉｎｇｈｉｓａｎａｌｙｓｉｓｔｏＳｈａｋｅｓｐｅａｒｅ’ｓｔｒａｇｅｄｉｅｓ，ｄｅｌｖｅｓｉｎｔｏｈｉｓｃｏｍｅｄｉｅｓ
ａｎｄｈｉｓｔｏｒｉｅｓ，ｍａｉｎｔａｉｎｉｎｇｔｈａｔｅｔｈｉｃａｌｄｉｍｅｎｓｉｏｎｓｐｅｒｖａｄｅＳｈａｋｅｓｐｅａｒｅ’ｓｗｒｉｔｉｎｇ．
ＹａｎｅｘｐｌａｉｎｓｔｈａｔｔｈｅｎｏｔｉｏｎｏｆｏｒｄｅｒｄｏｍｉｎａｔｅｓＳｈａｋｅｓｐｅａｒｅ’ｓｓｏｃｉａｌｖｉｅｗｓａｎｄｅｔｈｉ
ｃａｌｔｈｏｕｇｈｔａｐａｒｔｆｒｏｍｈｉｓｃｏｍｅｄｉａｎｄｅｍａｒｃａｔｉｏｎｏｆｇｏｏｄａｎｄｅｖｉｌ（ｑｔｄ．ｉｎＮｉｅ，ｅｔａｌ
１２９）．Ｉｎａｓｉｍｉｌａｒｆａｓｈｉｏｎ，ＬｉｎＹｕｐｅｎｇｅｘａｍｉｎｅｓｃａｒｅｆｕｌｌｙｔｈｅｆａｒｄｅｅｐｌｙｅｍｂｏｄｉｅｄ
ｅｔｈｉｃａｌｖｉｓｉｏｎｔｈａｔｐｅｒｍｅａｔｅｓＳｈａｋｅｓｐｅａｒｅ’ｓｐｏｅｔｒｙ．ＷｈａｔｓｔｒｉｋｅｓｔｈｅｒｅａｄｅｒｉｓＬｉｎ’ｓ
ｃｌｏｓｅａｎａｌｙｓｉｓｏｆＳｈａｋｅｓｐｅａｒｅ’ｓｓｅｃｕｌａｒｄｉｍｅｎｓｉｏｎｏｆｈｕｍａｎｉｓｔｅｔｈｉｃｓ．Ａｃｃｏｒｄｉｎｇｔｏ
Ｌｉｎ，Ｓｈａｋｅｓｐｅａｒｅｒｅｖｉｔａｌｉｚｅｓａｎｃｉｅｎｔａｎｄｔｒａｄｉｔｉｏｎａｌｌｉｔｅｒａｒｙｍｏｔｉｆｓ，ｄｉｓｐｌａｙｉｎｇｉｎｈｉｓ
ｖｅｒｓｅａｓｔｒｏｎｇｓｅｎｓｅｏｆｅｔｈｉｃａｌｃｏｎｃｅｒｎｓａｓａｈｕｍａｎｉｓｔ（ｑｔｄ．ｉｎＮｉｅ，ｅｔａｌ１５５）．
ＣｈａｐｔｅｒｓＦｏｕｒａｎｄＦｉｖｅａｒｅｐｅｒｓｕａｓｉｖｅｌｙａｒｇｕｅｄａｎｄｂｅａｕｔｉｆｕｌｌｙｗｒｉｔｔｅｎ．Ｔｈｅｔｗｏ
ｃｈａｐｔｅｒｓａｒｅａｍｏｄｅｌｆｏｒｈｏｗｐｏｅｔｒｙｉｓａｐｐｒｏａｃｈｅｄｆｒｏｍａｎｅｔｈｉｃａｌｐｅｒｓｐｅｃｔｉｖｅ．Ｔｈｅ
ｔｗｏｄｉｓｃｕｓｓｉｏｎｓｏｆｂｏｔｈＭｅｔａｐｈｙｓｉｃａｌｐｏｅｔｓａｎｄｐｏｅｍｓｏｆｔｈｅＥｎｌｉｇｈｔｅｎｍｅｎｔａｒｅｉｌｌｕｍｉ
ｎａｔｉｎｇ，ｌｉｍｎｉｎｇａｒａｎｇｅｏｆｔｈｅｏｒｅｔｉｃａｌｔｏｏｌｓｔｏｋｅｅｐｕｓｔｈｉｎｋｍｏｒｅｄｅｅｐｌｙａｂｏｕｔｈｏｗ
１７ｔｈａｎｄ１８ｔｈｃｅｎｔｕｒｙＢｒｉｔｉｓｈｐｏｅｔｒｙｉｍｐｌｉｃａｔｅｓｅｔｈｉｃａｌｔｈｅｍｅｓ．ＪｏｈｎＤｏｎｎｅ，ｆｏｒｉｎ
ｓｔａｎｃｅ，ｃａｌｌｅｄｆｏｒａｓｅｃｕｌａｒｌｉｆｅａｆｆｉｒｍｉｎｇｈｕｍａｎｉｔｙ．Ｉｎｈｉｓｃｕｌｔｉｖａｔｉｏｎｏｆｍｏｒａｌｉｔｙｌｉｅｓ
ｈｉｓａｍｂｉｇｕｏｕｓｕｎｄｅｒｓｔａｎｄｉｎｇｏｆｂｏｔｈｐｉｅｔｙａｎｄｒｅｂｅｌｌｉｏｎ（Ｎｉｅ，ｅｔａｌ１８７）．

ＳｉｍｉｌａｒｕｎｄｅｒｔａｋｉｎｇａｌｓｏｆｅａｔｕｒｅｓｔｈｅｆｉｆｔｈｃｈａｐｔｅｒｉｎｗｈｉｃｈＪｏｈｎＤｒｙｄｅｎｗａｓｏｂ
ｓｅｒｖｅｄｆｒｏｍｔｈｅｌｅｎｓｏｆｐｒａｇｍａｔｉｓｍｅｍｐｈａｓｉｚｉｎｇｈｉｓｃｏｍｐｌｅｘ“ｖｉｓｉｏｎｏｆｈａｐｐｉｎｅｓｓ”
ａｎｄ“ａｎｔａｇｏｎｉｓｍａｇａｉｎｓｔｒｅａｓｏｎ”（Ｎｉｅ，ｅｔａｌ２１１－１５）．Ｃｏｎｔｉｎｕａｌｄｉｓｃｕｓｓｉｏｎｓｏｆｐｏ
ｅｔｒｙｌｅａｄｔｏａｆｕｒｔｈｅｒｌｏｏｋｉｎｔｏｔｈｅＢｒｉｔｉｓｈＲｏｍａｎｔｉｃｐｅｒｉｏｄｗｈｉｃｈｇａｖｅｒｉｓｅｔｏａｂｏｏｍ
ｏｆｆｉｎｅｐｏｅｔｓｓｕｃｈａｓＷｉｌｌｉａｍＢｌａｋｅ，ＷｉｌｌｉａｍＷｏｒｄｓｗｏｒｔｈ，Ｐ．Ｂ．Ｓｈｅｌｌｙ，Ｂｙｒｏｎａｎｄ
ＪｏｈｎＫｅａｔｓ．ＴｈｉｓｕｎｄｅｒｔａｋｉｎｇｏｆＣｈａｐｔｅｒＥｉｇｈｔｍａｒｋｓａｃｒｉｔｉｃ’ｓｕｎｉｑｕｅｅｆｆｏｒｔｓｔｏ
ｓｅａｒｃｈｆｏｒａｍｏｒａｌｐｏｅｔｉｃｓｉｎＳｈｅｌｌｙａｎｄｈｉｓｃｏｎｔｅｍｐｏｒａｒｉｅｓ．Ｉｔｈｉｇｈｌｙｖａｌｏｒｉｚｅｓｗｈａｔ
ｃｏｎｓｔｉｔｕｔｅｓＳｈｅｌｌｅｙ’ｓｍｏｒａｌｉｔｙａｎｄｃｕｌｔｉｖａｔｉｏｎｏｆｖｉｒｔｕｅｏｎｗｈｉｃｈｍａｎｈｅａｖｉｌｙｒｅｌｉｅｓｉｎ
ｏｒｄｅｒｔｏｒｅａｃｈｆｏｒｓａｌｖａｔｉｏｎ（Ｎｉｅ，ｅｔａｌ４０７－０９）．Ｗｈａｔｆｏｌｌｏｗｓｉｓａｎｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｔｉｏｎ
ｏｆｍｏｒａｌｃｒｉｔｉｃｉｓｍｉｎ１９ｔｈｃｅｎｔｕｒｙＢｒｉｔｉｓｈｐｏｅｔｒｙｃｅｎｔｅｒｉｎｇｏｎｔｈｅｐｏｅｔｓ’ｈｕｍａｎｃｏｎ
ｃｅｒｎｓｆｏｒｓｏｃｉａｌｒｅｆｏｒｍａｎｄｊｕｓｔｉｃｅ．ＨｅｒｅＺｈａｎｇＨｏｎｇｍｉｎａｎｄｈｉｓｆｅｌｌｏｗｃｒｉｔｉｃｓａｐ
ｐｒｏａｃｈｔｈｅＶｉｃｔｏｒｉａｎａｇｅｎｃｉｅｓａｎｄｈｉｇｈｌｉｇｈｔｔｈｅｐｏｅｔｓ’ｄｅｍｏｃｒａｔｉｃｉｄｅａｌｓｏｆａｆｆｉｌｉａｔｉｏｎ
ｂａｓｅｄｏｎｓｙｍｐａｔｈｙ，ｓｏｃｉａｂｉｌｉｔｙ，ｊｕｓｔｉｃｅａｎｄｂｅｎｅｖｏｌｅｎｃｅ．ＴｈｅｐａｓｓａｇｅｓｏｎＡｌｆｒｅｄ
ＴｅｎｎｙｓｏｎａｎｄＲｏｂｅｒｔＢｒｏｗｎｉｎｇａｒｅｓｕｐｅｒｂｌｙｗｅｌｌｗｒｉｔｔｅｎ，ｏｆｆｅｒｉｎｇｒｅｓｐｅｃｔｉｖｅｌｙｖａｒｉｏｕｓ
ｉｎｓｉｇｈｔｆｕｌｒｅｍａｒｋｓｏｎｔｈｅｔｗｏＶｉｃｔｏｒｉａｎｐｏｅｔｓ．Ｔｈｅｏｔｈｅｒｃｈａｐｔｅｒｓａｒｅｉｎｆｏｒｍａｔｉｖｅｉｎ
ｍａｎｙｗａｙｓ．Ｉｎｈｉｓｆｉｎａｌｓｕｂｓｔａｎｔｉａｌｃｈａｐｔｅｒ，ＬｉｕＬｉｈｕｉｆｉｔｔｉｎｇｌｙｔｕｒｎｓｔｏｐｌａｙｗｒｉｔｉｎｇａ
ｇａｉｎ，ｏｕｔｌｉｎｉｎｇｔｈｅｃｏｎｓｔａｎｔｐｕｒｓｕｉｔｏｆｅｔｈｉｃａｌｔｈｏｕｇｈｔｉｎ２０ｔｈｃｅｎｔｕｒｙＢｒｉｔｉｓｈｄｒａｍａ．
Ｗ．Ｂ．Ｙｅａｔｓ，ＳａｍｕｅｌＢｅｃｋｅｔｔａｎｄＨａｒｏｌｄＰｉｎｔｅｒａｒｅｆａｉｒｌｙｗｅｌｌｐｅｒｃｅｉｖｅｄ，ｄｉｓｐｌａｙｉｎｇ



２７４　　 ＦｏｒｕｍｆｏｒＷｏｒｌｄＬｉｔｅｒａｔｕｒｅＳｔｕｄｉｅｓ

ｔｈｅｉｒｉｄｅａｓｏｆｊｕｄｇｍｅｎｔｅｍｂｅｄｄｅｄｉｎｐｒｏｆｏｕｎｄｈｉｓｔｏｒｉｃａｌｓｅｎｓｅ．Ａｃａｓｅｉｎｐｏｉｎｔｉｓ
Ｙｅａｔｓｗｈｏａｄｄｅｄｉｎｔｏｈｉｓｐｌａｙｓｎｏｔｏｎｌｙｍｙｓｔｉｃｉｓｍｂｕｔａｌｓｏａｎｏｂｖｉｏｕｓｄｉｍｅｎｓｉｏｎｏｆ
ｇｒａｎｄｈｅｒｏｉｓｍ．Ｙｅａｔｓ’ｐｌａｙｓ，Ｌｉｍａｉｎｔａｉｎｓ，ｈａｒｂｏｒｈｉｓｅｔｈｉｃａｌａｎｄｍｏｒａｌｉｄｅａｌｓ
（ｑｔｄ．ｉｎＮｉｅ，ｅｔａｌ６７６）．Ｂｅｓｉｄｅｓｔｈｅｉｒｈｉｇｈｌｙｍｅｒｉｔｅｄｓｃｈｏｌａｒｓｈｉｐ，ｔｈｅｙｒｅｎｄｅｒｅｎ
ｊｏｙｍｅｎｔｏｆｒｅａｄｉｎｇ．Ａｓａｃｏｌｌｅｃｔｉｏｎｏｆｅｓｓａｙｓ，ＥｎｇｌｉｓｈＬｉｔｅｒａｔｕｒｅｉｎｔｈｅＰｅｒｓｐｅｃｔｉｖｅｏｆ
ＥｔｈｉｃａｌＬｉｔｅｒａｒｙＣｒｉｔｉｃｉｓｍｉｓｆｕｌｌｏｆｉｎｓｉｇｈｔ，ｐｒｏｄｕｃｉｎｇａｎｉｍｐｒｅｓｓｉｖｅａｒｒａｙｏｆｅｔｈｉｃａｌ
ｃｒｉｔｉｃｉｓｍ．ＭａｎｙｃｈａｐｔｅｒｓｉｎｔｈｅｂｏｏｋｄｅｍｏｎｓｔｒａｔｅｈｏｗＮｉｅａｎｄｈｉｓｃｏｌｌｅａｇｕｅｓａｔｔｅｎｄ
ｔｏａｎｄｅｍｐｌｏｙｔｈｅａｐｐｒｏａｃｈ．

Ｔｈｅｒｅｆｏｒｅ，Ｎｉｅａｎｄｈｉｓｃｏｌｌｅａｇｕｅｓａｒｅｏｂｖｉｏｕｓｌｙａｗａｒｅｏｆｔｈｅｄｉｆｆｉｃｕｌｔｉｅｓｉｍｐｌｉｃｉｔ
ｉｎｓｕｃｈａｎａｃａｄｅｍｉｃｊｏｕｒｎｅｙ．Ｉｔｉｓｎｏｔｅａｓｙｊｏｂｔｏｔｈｅｏｒｉｚｅｅｔｈｉｃａｌｃｒｉｔｉｃｉｓｍａｎｄｉｔｓ
ｍｅｔｈｏｄｏｌｏｇｉｃａｌａｐｐｒｏｐｒｉａｔｅｎｅｓｓ，ｂｕｔＮｉｅｈａｓａｃｈｉｅｖｅｄｗｈａｔｈｅｈａｓｐｒｏｐｏｓｅｄｔｏｄｏ．
Ｅａｃｈｃｈａｐｔｅｒ，ｔｈｏｕｇｈｗｅｌｌｆｒａｍｅｄｂｙｈｉｓｔｏｒｉｃａｌａｎｄｓｏｃｉａｌｆｏｒｃｅｓ，ｉｓｂａｓｅｄａｒｏｕｎｄａｎ
ａｕｔｈｏｒ’ｓｅｔｈｉｃａｌｖｉｓｉｏｎ．Ｗｈａｔｅｖｅｒｉｔｓｍｅｔｉｃｕｌｏｕｓｓｅａｒｃｈｆｏｒｂｏｔｈｅｔｈｉｃａｌａｎｄｍｏｒａｌ
ｃｏｎｃｅｒｎｓ，ｔｈｅｂｏｏｋｉｎｖｉｔｅｓｆｕｒｔｈｅｒｉｎｖｅｓｔｉｇａｔｉｏｎｓｏｆｃｒｉｔｉｃａｌｉｎｔｅｌｌｅｃｔｕａｌｔｈｉｎｋｉｎｇ．Ｌｉｋｅ
ｍｏｓｔｏｔｈｅｒｂｏｏｋｓ，ＥｎｇｌｉｓｈＬｉｔｅｒａｔｕｒｅｉｎｔｈｅＰｅｒｓｐｅｃｔｉｖｅｏｆＥｔｈｉｃａｌＬｉｔｅｒａｒｙＣｒｉｔｉｃｉｓｍａｌｓｏ
ｃｏｎｔａｉｎｓｓｏｍｅｆａｕｌｔｉｎｉｔｓｌａｒｇｅｅｘｃｌｕｓｉｖｅｎｅｓｓ．Ｔｈｅｒｅｓｈｏｕｌｄｈａｖｅｂｅｅｎｍｏｒｅａｕｔｈｏｒｓｔｏ
ｂｅｃｏｖｅｒｅｄ．Ａｌｓｏ，ｎｏｏｎｅｂｏｏｋｃｏｕｌｄａｎｓｗｅｒａｌｌｏｆｔｈｅｉｍｐｏｒｔａｎｔａｎｄｃｏｍｐｌｅｘｑｕｅｓ
ｔｉｏｎｓｒａｉｓｅｄｓｏｆａｒ，ｂｕｔＮｉｅｈａｓｐｒｏｄｕｃｅｄａｓｕｇｇｅｓｔｉｖｅｔｅｘｔｔｈａｔｏｆｆｅｒｓｍａｎｙａｖｅｎｕｅｓ
ｆｏｒｆｕｒｔｈｅｒｐｒｏｂｅｓｉｎｔｏｅｔｈｉｃａｌｃｒｉｔｉｃｉｓｍｏｆＢｒｉｔｉｓｈｌｉｔｅｒａｔｕｒｅ．ＯｎｌｙｔｈｉｓｃａｎＩｓｕｆｆｉｃｅｔｏ
ｓａｙｔｈａｔＥｎｇｌｉｓｈＬｉｔｅｒａｔｕｒｅｉｎｔｈｅＰｅｒｓｐｅｃｔｉｖｅｏｆＥｔｈｉｃａｌＬｉｔｅｒａｒｙＣｒｉｔｉｃｉｓｍｉｓａｎｅｘｃｅｌ
ｌｅｎｔａｎｄｇｒｏｕｎｄｂｒｅａｋｉｎｇｂｏｏｋｔｈａｔｗｉｌｌｈｅｌｐｔｏｌａｕｎｃｈｍｏｒｅｃｏｈｅｒｅｎｔａｎｄｅｘｔｅｎｓｉｖｅ
ｄｉｓｃｕｓｓｉｏｎｓｏｆＢｒｉｔｉｓｈｌｉｔｅｒａｔｕｒｅｆｒｏｍａｎｅｔｈｉｃａｌｐｅｒｓｐｅｃｔｉｖｅ．Ｎｉｅｈａｓｗｒｉｔｔｅｎａｆｉｎｅｆｉｒｓｔ
ｂｏｏｋ，ｏｆｆｅｒｉｎｇａｎａｕｄａｃｉｏｕｓｅｎｔｒｙｉｎｔｏｔｈｅｃｏｎｔｅｍｐｏｒａｒｙｌｉｔｅｒａｒｙｃｒｉｔｉｃａｌｍａｅｌｓｔｒｏｍ．
Ｉｔｓｃｒｉｔｉｃａｌｗｅａｌｔｈｉｓｅｎｏｒｍｏｕｓ，ｅｘｔｅｎｄｉｎｇｔｏｆｕｔｕｒｅｓｔｕｄｉｅｓｉｎａｓｉｍｉｌａｒｖｅｉｎ．

ＷｏｒｋｓＣｉｔｅｄ

Ｋｌａｇｅｓ，Ｍａｒｙ．ＬｉｔｅｒａｒｙＴｈｅｏｒｙ：ＡＧｕｉｄｅｆｏｒｔｈｅＰｅｒｐｌｅｘｅｄ．ＮｅｗＹｏｒｋ：ＣｏｎｔｉｎｕｕｍＩｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌＰｕｂ
ｌｉｓｈｉｎｇＧｒｏｕｐ，２００６．

ＮｉｅＺｈｅｎｚｈａｏ，ｅｔａｌ．ＥｎｇｌｉｓｈＬｉｔｅｒａｔｕｒｅｉｎｔｈｅＰｅｒｓｐｅｃｔｉｖｅｏｆＥｔｈｉｃａｌＬｉｔｅｒａｒｙＣｒｉｔｉｃｉｓｍ．Ｗｕｈａｎ：Ｃｅｎ
ｔｒａｌＣｈｉｎａＮｏｒｍａｌＵＰ，２００７．

责任编辑：杨革新




